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ADALAR iLCESi KORUMA AMAGLI
iIMAR PLANI TOPLANTISINA KATILDIK
BEYKOZ KORUMA AMAGLI REVIZYON
UYGULAMA iMAR PLANI
TOPLANTISINA KATILDIK
EYUP-BEYOGLU iLGELERI KORUMA
AMAGLI IMAR PLANI TOPLANTISINA

ISTANBUL SIT ALANLARI ALAN
YONETIMI DANISMA KURULU
TOPLANTISINA KATILDIK

MALTEPE BELEDIYESI iLE
BASIBUYUK MAHALLESI SURECI
HAKKINDA 3.TOPLANTIMIZI YAPTIK
MAHALLE DERNEKLERiI PLATFORMU

ODAMIZI ZiYARET ETTi _ KATILDIK __ _
B X.DONEM iL TEMSILCILIKLERIMIZI B SAKARYA CEVRE DUZENI PLANINA
iTIRAZ ETTIK

SECTIK

SERBEST CALISAN
MESLEKTASLARIMIZLA TOPLANTI
YAPTIK

ATASEHIR TOPLU KONUT ALANININ
FINANS MERKEZi HALINE
GETIRILMESINE ITIRAZ ETTIK
“jSTANBUL’UN AVRUPA KULTUR
BASKENTLILIGI VE BOGAZIGI'NIN
DOGAL KULTUREL PEYAZAJININ
SURDURULEBILIRLIGI” KONULU
ETKINLIGE KATILDIK

USKUDAR GERi GORUNUM VE
ETKILENME BOLGELERI REVIZYON
IMAP PLANI HAKKINDA YAPILAN
TOPLANTIYA KATILDIK

ALTERNATIF DUNYA SU FORUMU
2009 HAZIRLIK TOPLANTISINA
KATILDIK

MECIDIYEKOY ESKi LIKOR
FABRIKASININ “OZEL KOSULLU
TICARET”E GEVIRLMESINE iTIRAZ
ETTIK

iL KOORDINASYON KURULU VE
DIGER ODALARLA YAPILAN ORTAK
YONETIM KURULU TOPLANTISINA
KATILDIK

32. DUNYA SEHIRCILIK GUNU
KOLOKYUMU iGiN HAZIRLIKLAR
BASLADI

MSGSU GARSAMBA SEMINERLERINE
KATILDIK



1 NiSAN iISTANBUL SIiT
ALANLARI ALAN YONETIMi
DANISMA KURULU
TOPLANTISINA KATILDIK

Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulug
ve Gorevleri ile Yonetim  Alanlarinin
Belirlenmesine iliskin Esaslar hakkinda yapilan
toplantiya Subemizi temsilen Sube
Sekreterimiz Tayfun Kahraman katildi.

3 NiSAN MALTEPE
BELEDIYESI iLE BASIBUYUK
MAHALLESI SURECI
HAKKINDA 3.TOPLANTIMIZI
YAPTIK

Maltepe Basibiyiikte TOKi ve Maltepe
Belediyesi’nin toplu konut projesi kapsaminda
gerceklestirdigi insaat faaliyetleri nedeniyle
yasanan olaylar ve polis midahalesi Uzerine
Maltepe  Basiblyik  Mahallesi  Dernegi
tarafindan Subemize aktarilan olaylar Uzerine
Maltepe Belediyesi'nde baslatilan toplantilarin
Uclncuslne katildik.

4 NiSAN MAHALLE
DERNEKLERi PLATFORMU
ODAMIZI ZIiYARET ETTIi

4 Nisan 2008'de Mahalle Dernekleri Platformu
ile Subemizde gerceklestirdigimiz toplantiya
Gulsuyu-Gulensu (Maltepe), Ferahevler
(Sariyer), Okmeydani, Fatih Sultan Mehmet
Mahallesi, Derbent, Basiblyuk, Karanfilkdy ve
Ayazma’dan gelen temsilciler katildi.
Toplantida birlikte hareket etmenin daha
tanimh  hale gelmesi igin sUrecin iyi
kurgulanmasi gerektigi konusuldu.

5-19-25 NiSAN X.DONEM
SAKARYA-KOCAELI-
TEKIRDAG iL
TEMSILCILERIMizZi SECTIK

Subemiz etkinlik alani igersinde yer alan I
Temsilciliklerimizde Temsilcilik se¢imleri Nisan
ay! icerisinde tamamlandi.

Sakarya ili toplantisinda yapilan segim sonucu
oy birigi ile Ozlem Tdémekge, Kocaeli ili
toplantisinda Cem  Gduler, Tekirdag ili
toplantisinda ise ibrahim Ozbay X. Dénem I
Temsilcigine segildi.

10 NiSAN SERBEST GALISAN
MESLEKTASLARIMIZLA
TOPLANTI YAPTIK

Serbest ¢alisan meslektaslarimizla Subemizde
yaptigimiz toplantida meslek alanimizin ilkeleri
kapsaminda planlarin yapilmasi gerekliligi
konusularak Mesleki Denetim Uygulamasi
standartlari Gzerinde duruldu.

10 NISAN ATASEHIR TOPLU
KONUT ALANININ FINANS
MERKEZi HALINE
GETIRILMESINE iTIRAZ ETTIK

Tarih: 10.04.2008
Sayi1: 2008 / 0230

KADIKOY BELEDIYE BASKANLIGI'NA,

Konu: Kadikoy iicesi, Atasehir Toplu Konut
Alani 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar
Plani Degisikligi’ne itirazimiz

istanbul  Blyiiksehir Belediye Meclisi'nin
18.01.2008 tarih ve 254 sayili karar
dogrultusunda Bulyuksehir Belediye Baskani
tarafindan  15.02.2008 tarihinde onanarak
Kadikdy Belediye’sinde 12.03.2008 tarihinde
askiya cikarilan Atasehir Toplu Konut Alani
1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Plani



Degisikligi'ne iligskin itirazlanmiz asagida yer
almaktadir.

itraz konusu imar Plani Degisikligi esas
itibariyle merkezi is alani olusturmaya yonelik
bir plan karari niteligindedir. Plan degisikligi ile,
Atasehir Toplu Konut Alani kapsaminda kalan
ve Anadolu Otoyolu kuzeyinde yer alan konut
alani olarak planh alanlar, merkezi is alani
kullanimlarina donusturdlmektedir.
Bagbakanlik Toplu Konut idaresi Bagkanhgi
tarafindan hazirlanan planin  hazirlanmasi
sirecinde, Bagbakanlik Toplu Konut Idaresi
Bagkanligrnin 5162 Sayili Kanunun 2’'nci
maddesine gbére plan degisikligi teklifini
hazirlayarak istanbul Buyiiksehir Belediye
Baskanhgrna ilettigi anlasiimaktadir.

Bilindigi gibi, 5162 Sayilli Kanunun 2’nci
maddesi, 2985 Sayili Toplu Konut Kanununun
4’Uncli  maddesini  degistiren  bir yasal
dizenlemedir. S6z konusu Kanun maddesi ile
Toplu Konut idaresi Bagkanh@i'na verilen plan
yapma ve onama yetkisi, “gecekondu déntisim
alanlar’”, “konut uygulama alanlar” ve
“Valilikge belirlenen toplu konut iskan sahalar”
ile ilgilidir. Oysa itiraz konusu Plan Degisikligi,
yukarida da agiklandidi gibi, konut uygulamasi
amacini tagsimamakta olup, merkezi is alani
olusturulmasina yoneliktir. Bu bakimdan, Toplu
Konut idaresi Bagkanhgr’nin Kanun tarafindan
tanimlanan goérev ve yetkilerinin disinda bir
plan degisikligi teklifi hazirlayarak onadigi agik
bir bicimde ortadadir.

itiraz  konusu Plan Degisikligi, istanbul
Buyuksehir Belediye Baskanligrnca
22.03.2007 tarihinde onanan Atasehir Toplu
Konut Alani  1/1000 Olgekli  Revizyon
Uygulama imar Planr’nin énemli bir bdlimini
kapsamaktadir. 22.03.2007 onama tarihli imar
Plani, Kadikdy ilgesi genel yapi yodunlugu
olan E: 2.07 katsayisini dikkate alarak kullanim
ve yogunluk kararlarini tanimlamig olup, donati
alanlarinin ndfus ile olan dengesini gdzetmistir.
Bu tarihnten 6nce onanan imar planlarinda
nifus ve yapi yogunlugu ile sosyal ve teknik
altyapi  (donati) alanlari arasinda imar
mevzuatinin tanimladigi denge
saglanamadigindan idari yargi yerinde verilmis
cesitli iptal ve yurGtmeyi durdurma kararlari
bulunmaktadir.

itiraz konusu yapilan imar Plani Degisikligi ile
yogunlugun yeniden E: 250 dlzeyine
yukseltildigi anlasiimaktadir. S6z konusu yapi
yogunlugu, 22.03.2007 tarihinde onanli 1/1000
Olcekli Revizyon Uygulama imar Plan’'nin alan
batintndeki yogunluk ve donati dengelerini
timUyle ortadan kaldirmaktadir. Bunun sonucu
olarak konut alanindaki zorunlu donati alanlari
yetersiz birakilmaktadir. Bu bakimdan, itiraz

konusu imar Plani Degisikligi, 3194 Sayili imar
Kanunu ve eki Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmelik hiukimlerine agik aykiriliklar
tasimaktadir.

itiraz konusu Imar Plani Degisikligi ile, “MIA 1”
ve “MIA 2” rumuzlu merkezi is alanlarinin
dlzenlendigi anlasiimaktadir. Sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslari bakimindan, merkezi ig
alani kullanimlarinin herhangi bir imar planinda
tanimlanabilmesi icin, metropoliten alan butinu
ve alt bdlgelerinde kapsamli arastirmalar
yapilmasi gerekmektedir. Arastirma
sonuclarinin merkezi is alani gelistiriimesini
gerekli kilmasi halinde de, 1/100 000 Olgekli
Cevre Duzeni Plan’ndan baslayarak, st
Olcekli planlarda bu kararlarin etit edilmesi
gerekmektedir. 15.02.2008 onama tarihli imar
Plani Degisikligi’nin herhangi bir arastirmaya
dayanmadigi, Ust Olgekli planlarda merkezi is
alani kararinin s6z konusu yer ile ilgili olarak
ett ediimedigi ve 6ngoérilmedigi bilinmektedir.
Halen yurdrlikte olan 28.10.1983 onama tarihli
K. Bakkalkdy Mahallesi ve Civari 1/25 000
Olgekli Cevre Dizeni Plan’nda séz konusu
alan K1 rumuzlu konut alanlarinda kalmaktadir.
Yine ayni sekilde, 1990’1 ve 2000’li yillarda
yapillan ancak vyasal kosullari  yerine
getirmedigi icin idari yargl yerinde yurutmesi
durdurulan gesitli 1/100 000 ve 1/50 000 dlgekli
planlarda da s6z konusu alanin konut islevli
planlandigi bilinmektedir. Son 25 yillik dénem
icinde merkezi ve yerel ydnetimler tarafindan
metropoliten alan butininde yapilan higbir
arastirma ve planlama c¢alismasinda bdlgenin
merkezi is alani olarak geligtiriimesine yonelik
bir karar ya da degerlendirme
bulunmamaktadir. Bu tdr bir kullanim
degisikliginin ~ “plan  degisikligi”  yoluyla
yapilamayacagi, merkezi is alani kararinin plan
ana kararlarini timuyle ortadan kaldiran bir
dlzenleme oldugdu da aciktir.

Merkezi is alanlarinin metropoliten kent
bitinlinde vyapilan arastirmalara ve kent
bitinlinde hazirlanan Ust Olgekli planlara
dayandiriimasi  gerekliligi  kugkuya  yer
birakmayacak bir durumdur. Séyle ki, s6z
konusu merkezi is alanlarinin kent bitinunde
arazi kullanim kararlarina etkilerinin olacagi,
ulasim ve altyapi sistemleri ile butlinlesmesinin
de kent batunlinde etut edilmesinin gerekecegi
aciktir. Oysa itiraz konusu Iimar Plani
Degisikligi yalnizca merkezi is alani kullanimi
ongorulen alanlar ve gevresindeki 6zel donati
alanlari ile sinirh  bir alani kapsamakta,
kullanim  degisikliklerinin ulasim ve diger
altyapiya yapacagi etkileri ortaya
koymamaktadir. Bu yodnde, teknik gecerliligi
olan bir kurum gértsu de alinmamistir.



Ote yandan, itiraz konusu Imar Plani
Degisikligi ile “MIA 17 rumuzlu merkezi is
alaninda E: 2.50, “MiA 2” rumuzlu merkezi ig
alaninda E: 1.50 vyogunluk kararlari
ongorulmekte olup, buralarda 2 adet bodrum
katin iskan edilebilecedi ve bunlarin emsale
dahil edilmeyecegi hususlari
dizenlenmektedir. S6z konusu dizenlemeler,
3194 Sayih  imar Kanunu ve ilgili
yonetmeliklere aykin olarak yogunluk arttirici,
bilimsel ve teknik dayanaktan yoksun, gevre
yapillanmalar igin emsal olusturabilecek
sakincali kararlardir.

Yine ayni sekilde, itiraz konusu imar Plani
Degisikligi ile dngdrulen merkezi is alanlarinda
yapilacak yapilarda taban oturumu, yapi
nizami, blok boyutu ve seklinin de serbest
birakildigi anlasiimaktadir. imar planlarinin
yapilasmaya bu dizeyde serbestlik tanimasi,
3194 Sayili imar Kanunu ve eki Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmelik hdkdmleri ile
sehircilik ilkeleri ve planlama esaslar
acisindan kabul edilebilecek bir yaklasim
degildir. Bu tlr serbestlik uygulamalarina,
kamu kurum ve kuruluglarn tarafindan kamu
hizmetlerinin gérulecegi alanlar ile sinirli olarak
izin verilebilmektedir.

istanbul  Blyiiksehir Belediye Meclisi'nin
18.01.2008 tarih ve 254 sayili karari ile onanan
ve 12.03.2008 tarihinde Belediye
Baskanliginizca askiya cikarilan Atasehir
Toplu Konut Alani 1/1000 Olgekli Revizyon
imar Plani Degisikligine 3194 Sayili imar
Kanunu hdkidmleri uyarinca aski slresi iginde
yaptigimiz isbu itirazlarin Belediye Meclisi
tarafindan  gorisilerek  kabul  edilmesi
hususunda geregini, yasal haklarimiz sakli
kalmak kaydiyla, arz ederiz.

Saygilarimizla,

Tayfun KAHRAMAN
Sube Sekreteri

14 NiSAN iISTANBUL’UN AVRUPA
KULTUR BASKENTLILIGI VE
BOGAZIGi’NiN DOGAL KULTUREL
PEYAZAJININ
SURDURULEBILIRLIGI” KONULU
ETKINLIGE KATILDIK

Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakuiltesi
Sehir ve Bélge Planlama Boéliumu tarafindan
14-15 Nisan 2008 tarihlerinde “istanbul’un
2010 Avrupa Kiultir Bagkentligi ve Bogazici'nin
Dogal ve Kilttrel Peyzajinin Surdurulebilirligi”
baslikli Atélye ve Panel ¢calismalarindan olugan
iki gunlik bilimsel toplantlya Sube ikinci
Bagkanimiz P. Pinar Ozden ve Sube Yénetim
Kurulu Uyemiz Hilya Yakar katiimislardir.

14 NiSAN USKUDAR GERI
GORUNUM VE ETKILENME
BOLGELERIi REVIZYON iMAP
PLANI HAKKINDA YAPILAN
TOPLANTIYA KATILDIK

1/5000 olgekli Uskidar Geri Gérinim ve
Etkilenme Bolgeleri Revizyon Nazim imar
Plani  kapsaminda yapilan bilgilendirme
toplantisina Gyemiz Ali Riza Nurhan katiimistir.

16 NISAN ADALAR iLGESI
KORUMA AMAGLI iMAR PLANI
TOPLANTISINA KATILDIK

Adalar ilgesi 1/5000 Oolgekli Koruma Amagli
Nazim imar Plani calismalari kapsaminda
dizenlenen toplantiya Yénetim Kurulu Uyemiz
Mehmet Murat Calik katiimistir.



16 NISAN BEYKOZ KORUMA
AMAGLI REVIiZYON
UYGULAMA iMAR PLANI
TOPLANTISINA KATILDIK

1/5000 Olgekli Bogazigi Alani Gerigérinim ve
Etkilenme Bdlgeleri Koruma Amagli Revizyon
Nazim imar Plani kapsaminda diizenlenen
toplantiya Sube Sekreterimiz Tayfun
Kahraman katilmistir.

EYUP-BEYOGLU iLCELERI
KORUMA AMAGLI iMAR PLANI
TOPLANTISINA KATILDIK

1/5000 olcekli Beyogdlu-Eyup ilgeleri Koruma
Amagl Nazim imar plani galismalari hakkinda
yapilan toplantiya Sube sekreterimiz Tayfun
Kahraman katilmistir.

SAKARYA CEVRE DUZENI
PLANINA iTiIRAZ ETTIK

Tarih: 18.04.2008
Sayi: 2008 / 259

SAKARYA BUYUKSEI—!iR BELEDIYESI
BASKANLIGI’'NA

Konu: 1/100.000 Olgekli Sakarya il Cevre
Dulizeni Planina Itirazimiz.

19 Mart 2008 tarihinde Sakarya Buyuksehir
Belediye Bagkanigr'nda askiya c¢ikarilan ve 19
Nisan 2008 tarihinde askidan inecek olan
1/100.000 olgekli Sakarya il Cevre Dizeni
Planinin askisi usulen 5197 sayih il Ozel
idaresi Kanununa aykiridir. Kanunun il &zel
idaresinin gérev ve sorumluluklari baglikli 6.
Maddesinde yer alan “il gevre dizeni plani;
valinin  koordinasyonunda, buytksehirlerde
blylksehir  belediyeleri, diger illerde il
belediyesi ve il 6zel idaresi ile birlikte yapilir. I

cevre duzeni plani belediye meclisi ile il genel
meclisi tarafindan onaylanir.” hikmu geregince
il Cevre Duzeni Planlari Valilik
koordinasyonunda il Ozel idaresi Meclisi ve
Belediye = Meclisince  birlikte ~ onanmasi
gerekirken, itiraz konusu planda bu stre¢ bu
sekilde islememistir. Bu nedenle aski ve planin
onay! iglemleri ilgili yasaya aykiridir.

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmelik’in
Uclncl maddesindeki tanimlamalara goére
Cevre Dilzeni Plani: “Konut, sanayi, tarim,
turizm, ulasim gibi sektérler ile kentsel-kirsal
yap! ile dogal ve kultirel degerler arasinda
koruma-kullanma dengesini saglayan ve arazi
kullanim  kararlarini  belirleyen  yonetsel,
mekansal ve islevsel butlnlik gdsteren sinirlar
icinde, varsa bdlge plani kararlarina uygun
olarak yapilan, idareler arasi koordinsayon
esaslarini  belirleyen , 1/25.000, 1/50.000,
1/100.000 veya 1/200.000 &lgekte hazirlanan,
plan notlari ve raporuyla bir batin olan plan”
seklinde tanimlanmigtir.

1/100.000 olgekli Sakarya il Cevre Dizeni
Plan’ni  inceledigimizde = Sakarya ilinin
gelecekte bir “sanayi kenti” olacagina dair
ongorilerin yer aldigi gorulmektedir.
istanbul’'un doygunlugunun, 1/100.000 &lgekli
istanbul il Cevre Diizeni Planina yansimasi,
sanayi sektorlinin yerine hizmet sektorinin
geciriimesiyle  Sakarya  ciddi anlamda
desantralize  edilen  sanayinin  akinina
ugrayacaktir.

1/100.000 olgekli Sakarya il Cevre Dizeni
Panina baktigimizda “Pamukova ve Kaynarca
OSB alanlari ile hayvancilik , tarimcilik ,
bitkicilik olmak Uzere ihtisas alanlari
belirlenmis, fakat diger sanayi alanlarinda daha
net bir sekilde tanimlanmis ihtisas alanlari 6n
gorilmemistir. Sakarya linin adir sanayi
agisindan 6nemli bir alternatif mekan olarak
acik olmasi, istanbul Uzerinden Sakarya'ya
olan yogun baskinin Sakarya’yl yakin
gelecekte gevre kirliligi agisindan tehdit etmesi
kacinilmazdir. Sakarya ilindeki tarim
topraklarinin ve agir sanayi nedeniyle olugacak
cesitli  kirliliklerin  6ntne  gecebilmek icin
Sakarya'da yerlesimi 6ngoérilen ‘agir sanayi’
yukarida belirtilen sebeplerden dolayi ilerleyen
zamanlarda telafisi mimkin olmayacak
sonuglar dogrucagindan plan notlarindan
cikarilmalisi gerekmektedir. “Agir Sanayi’nin
yerine de diger 6nerilen OSB ve orta ve blytk
Olcekli sanayi alanlan igin ihtisas alanlari
belirenmeli, c¢evre ve saghk kosullari
gOzetilerek toplu yer almalart 6n gorilen
sanayi tesisleri tercih edilmelidir.



Yine “Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yoénetmelik’in  altinci  maddesinde “Cevre
dlzeni plani sinirlari igerisinde kalan alanlarda;
yerlesilebilirlik ilkesi ve tagima kapasitesi géz
onidnde bulundurularak koruma kullanma
dengesinin saglanmasi, makro 6lgcekte niifus
dagilimi ve yogunluk kararlarinin verilmesi,
kisitl dogal kaynaklarin, artan yerlesik niifusun
ekonomik ve sosyal yapisini glglendirerek,
gereksinimlerini kargilayacak bicimde
kulanilmasininsaglanmasi, dogal, tarihi,
kiiltiirel ¢evre degerlerinin korunmasi, tarim
alanlarinin, sit alanlarinin, orman alanlarinin,
6zel gevre koruma alanlarinin, ekolojik acidan
korunmasi gerekli alanlarin sulak alanlarin,
uluslararasi sézlesmelere konu alanlarin, kiyi
alanlarinin ~ ve  benzeri  alanlarin, ilgili
mevzuatinda éngoériilen kurallar ¢ergevesinde
kullanimi ve korunmasi, yatirimlarin koordineli
olarak  kullanima  sunulmasi,  planlama
sdrecinin  analiz, arastirma ve sentez
asamalarinda, ybnetmelikte belirlenen
konularda yapilan c¢alismalarin ve toplanan
degisik sinif ve tirdeki verilerin planlama
kararlarinin olusumunda etkin kullanimi, afete
maruz bélge, yerlesme ve alanlardaki afet
risklerinin belilenmesi ve bu risklerin plan
kararlarinda dikkate alinmasi, alt Olgekli
planlamaya veri teskil edecek politikalarin
olusturulmasi, esastir” denmektedir. Bunun
dogrultusunda ©6ngoris olarak belirlenen,
sanayi alanlarinin ihtisaslagmalarina goére,
gelecek olan igglcunun demografik yapiya ve
plan kararlarina da yansitilmasi gerekliligi s6z
konusudur. Bunun yaninda oOnerilen sanayi
alanlarinin  etki  alanlarina-ulagabilirliklerine
go6re konut yerlesimlerinin gelisim potansiyeli
de belilenmelidir. Ornegin planda tarim
alanlarinin siniflandiriimasi yapiimisg( mutlak,
marjinal vb) fakat planlama kapsaminda
onerilen sanayi gibi kullanimlarda yersegim
kriterlerinde dikkate alinmamistir. Bu da alt
Olcekli planlarda sikinti yaratacak ve ayni
zamanda da planlama kriterlerine
uymamaktadir.

1/100.000 olgekli Sakarya il Cevre Dizeni
Planinin hedeflerini inceledigimizde planin
hedeflerine ydnelik goérllen eksiklik, yerlesim
kararlarinin bulundugu idari sinirlar icinde ve
kendi mevcut bdlgesi icinde taglyacagdi
fonksiyonun ¢evre dizeni plan kararlari ile net
bir sekilde belirlenmedidi, yerlesmeler arasi
esitsizligin ortadan kaldiriimasinin gerekliliginin
g6zetilmedigi ve buna ek olarak bdlgeler arasi
esitsizligin kaldirnimasina yodnelik herhangi bir
muldahalenin de yapiimadigidir. Hedeflerin
icerisinde eksiklik oldugu o6ngdrilen tim bu
ayrintilar g6z o6nlne alinarak, il sinirlari
icerisinde  yasayacak olan nifus  ile

iliskilendiriimeli ve hatta uygulamada hangi
bdélgede hangi isglclne ihtiyagc var ise
isglcinun  sekillendirilmesi de bu dogrultuda
gerceklestiriimelidir.

Daha o6nce de vurguladigimiz Cevre Duizeni
Planinin taniminda deginildidi gibi ‘dengel?’
kalkinma Sakarya ili 1/100.000 Cevre Duzeni
Planlarinda gdzetiimemistir. CUnkl Sakarya
ilinin kuzey bdlimine vyapilmasi 6ngorilen
yatirmin ve plan kararlarinin, ilin guney
boélimunde yer alan ilgelerde gérememekteyiz.
Bu da cevre dizeninin ana esaslaryla
celismektedir. Geyve, Pamukova ve Tarakli
bélgelerinde bdélgenin kalkinmasina yardimci
olacak ve Bilecik ile Eskigehir illeriyle olan
baglantisini saglayacak kararlar getiriimesi
gerekmektedir.

1/100.000 olgekli Sakarya il Cevre Dizeni
Plani kararlarinda hangi yerlesmenin ne kadar
isgucun, hangi sektor icerisinde
tasiyabileceginin  belilenmesi  ve bunun
sonucunda da bu dagilima goére bdlgeler
arasinda denge kurulmasi gerekmektedir. Yani
Cevre Duzeni Planinda tim fonksiyonel
dagilimlarin  turizm, sanayi, hizmet, ticaret
,ftarim, hayvancilik ve benzeri gibi yapilimasi ve
bu dagihmin da ayrintih bir gekilde plan
kararlarina yansitiimasi gerekmektedir.
Ornegin Sapanca artik tasidigi  6zellikler
nedeniyle sadece Sakarya ilinde degil ulusal
ve uluslararasi boyutta bir turizm bélgesi haline
gelmistir, bunun paralelinde de 1/100.000
dlgekli Sakarya il Cevre Diizeni Planinda
Sapanca ve gevresi igin gelistiriimesi gereken
iki yaklagim vardir. Bunlardan birincisi bolgenin
turizm alani olmasi, digeri ise 3621 sayili Kiyi
Kanunu hikdmlerinin gecerli olmasi
gerekmektedir.

Ayrica “Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmelik’in  besinci maddesinde “Cevre
dlzeni planlari, varsa bélge plani esas alinarak
yapilir. Cevre dizeni planlarinin hazirlanmasi
sidrecinde, planlanacak alan ve yakin
cevresindeki alanlarda agadgida belirtilen
konularda ilgili kurum ve kuruluglardan veriler
elde edilir, a-Planlama alaninin konumu ile ilgili
bilgiler, b-Ybénetim yapisi, idari bélindis,
sinirlar, c-Fiziksel yapi ve mevcut arazi
kullanimi, d-Cevresel degerler ve koruma
alanlari, e-Afet verileri, afete maruz alanlar,
yerlesmeler ve ézellikleri, f-Planlama alani ile
ilgili demografik, sosyal, ekonomik, Kiiltiirel,
tarhih vb. bilgiler, g-Ulasim ve enerji dahil
teknik altyapi, h-Sektérel yapi, i-Askeri alanlar,
J-Miilkiyet yapisi, k-Yerlesmelerle ilgili yerel
ozellikler, I-Planlama alaninin &zelligine gbre
diger konular. Cevre dizeni plani yapilacak



alan ve yakin cevresinin bir bitinlik icinde ele
alinmasi ve degerlendiriimesi i¢in esik analizi,
yerinde yapilan incelemeler gibi fiziksel
calismalarla birlikte, bilimsel tekniklere ve
ybéntemlere  dayali, yeterli nitelikte ve
kapsamda ekonomik, sosyal, kdltiirel, politik,
tarihi, sektérel ve teknolojik arastirmalar yapilir,
ilgili kurum ve kurulusglarin géris ve Onerileri
alinir ve degerlendirilir. Cevre dizeni palni
kararlari, yapilan inceleme, arastirma sonuglari
ve gorisler degerlendirilerek olusturulur. Plan
raporunda, yapilan tim inceleme ve
aragtirmalar, alinan géris ve &enriler ve
yapilan degerlendirmelerle  birlikte, planin
gerceklestirimesini  saglayacak  uygulama
araclari, kurumsal yapi ve denetim konularina
dair ilkeler de yer alir.” denmektedir. Fakat
1/100.000 olgekli Sakarya il Cevre Dizeni
Planinda esas olarak alinmasi gereken resmi
kurum goruslerinin ve bu goérlslere altlik olan
haritalarin (ilgili kurum onayl) bulunmadiginin
yani sira tim bu veriler ile elde edilen analiz ve
sentez paftalarinin da olusturulmamis oldugu
go6ralmastar.

Son olarak 1/100 000 Sakarya ili Cevre Diizeni
Plani timUyle incalendiginde plan sadece arazi
kullanim paftasindan ibaret kalmis, onerilen
herhangi bir fonksiyonun g¢evre yerlesmelerle
iliskilendiriimesi  yapilmamis sadece leke
boyutunda kalmistir.

Sakarya ilini dengeli ve surekli kalkinma
amacina, ekonomik buyimesi ve gelismesine
imkan saglayacak herhangi bir calismayi
kapsamamaktadir.

Yukaridaki  agiklamalarimiz ~ gergevesinde,
Sakarya ilinde yol agmasi muhtemel ciddi
sakincalari olan s6z konusu il ¢evre duzeni
planina itirazlarimizi sunar; diger itirazlarimiza
iliskin yasal haklarimiz sakh kalmak kaydiyla,
planin  iptal edilerek  konunun tekrar
degerlendiriimesi icin gereginin yapilmasi
istegimizi bilgilerinize sunariz.

Saygllarimizla;

Tayfun KAHRAMAN
Istanbul Sube Sekreteri
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Suyun plansiz tiketimi, kisith su kaynaklarinin
da cevre Kkirligine maruz kaldig,, su
havzalarinin imara acilmasi gibi yanlis
uygulamalar  sebebiyle il  Koordinasyon
Kurulu'nun baslatmis oldudu toplantilarin
ikincisine Subemiz tyesi Gul Tuzun katilmistir.

MECIDIYEKOY ESKi LIKOR
FABRIKASININ “OZEL
KOSULLU TICARET”E

CEVIRLMESINE iTIRAZ ETTIK

Tarih: 25.04.2008
Sayi: 2008 / 273

ISTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYE
BASKANLIGI
imar ve Sehircilik Daire Bagkanhg
Planlama Miidiirligi’ne

Konu: Bagbakanlik Toplu Konut idaresi
Baskanliginca 09.01.2008 tarihinde
onaylanarak istanbul Biiyiiksehir Belediye
Meclisi tarafindan 13.02.2008 tarih ve 388 nolu
karar ile uygun bulunan ve istanbul Biyiksehir
Belediye Baskanlhdrnca 28.03.2008 tarihinde
askiya cikarilan Sigli Dikilitas Mah. 58 pafta,
1199 ada, 230 parsel 1/5000 olcekli Nazim
imar Plani ve 1/1000 oélgekli Uygulama imar
Plani Degisikligi’ne itirazimiz.

Sisli Dikilitas Mah. 58 pafta, 1199 ada, 230
parsel; 29.12.2003 onanli 1/5000 olcekli Sisli
Merkez ve Cevresi Revizyon Nazim imar
Planinda, kismen park ve dinlenme alaninda,
kismen de TI 5 lejanth E=3 yapilagsma



kosullari ile ticaret alaninda , 24.06.2006
onanli 1/1000 dlgekli Sisli Merkez ve Cevresi
Uygulama imar Planinda; "E=3
Hmax.=36.50m. yapilanma kosullari ile ticaret
alaninda ve kismen 10 metrelik yol alaninda
kalmakta iken TOKIi tarafindan onaylanarak
istanbul Buyiiksehir Belediyesi'nde askiya
cikarilan itiraz konusu 1/5000 olcekli Nazim
imar Plani ve 1/1000 oélgekli Uygulama imar
Plani  Degisikligi ile "E=3 H=Serbest"
yapilanma kosullari ile "Ozel Kogullu Ticaret
Alani"na alinmigtir.

Oncelikle; TOKI tarafindan onaylanarak 5162

saylli Kanunun 2.maddesine gére istanbul

Blyuksehir Belediye Meclisi’ne gdnderilen

1/1000 élgekli Uygulama imar Plani Degisikligi

ile 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani 5126 sayili
Kanuna Aykiridir.

5162 sayii  yasanin 2.

maddesinde yer alan

"Bagkanlik, gecekondu

déniigliim projesi uygulayacagdi

alanlarda veya  milkiyeti

kendisine  ait  arsa ve

arazilerden konut uygulama

alani olarak belirledigi

alanlarda  veya valiliklerce

toplu konut iskan sahasi olarak

belirlenen alanlarda cevre ve

imar butinlagind bozmayacak

sekilde her tir ve O&lgekteki

imar  planlarini  yapmaya,

yaptirmaya ve tadil etmeye

yetkilidir. Bu  planiar,

Bliytiksehir  belediye

sinirlari icerisinde kalan alanlar

icin ilgili belediye meclisleri

tarafindan, il ve ilge belediye

sinirlari ile mdcavir alanlar

icerisinde kalan alanlar igin

ilgili belediye meclisleri

tarafindan, beldelerde ve diger

yerlerde ilgili Valilik tarafindan,

planlarin  belediyelere veya

valilige intikal ettigi tarihten

itibaren Ug¢ ay icerisinde aynen

veya degistirilerek

onaylanmasi suretiyle

yirirliige — girer.  Ug  ay

icerisinde onaylanmayan

planlar Bagkanlik tarafindan

re'sen ylirdrlige konur."
hikm ile Basbakanlik Toplu Konut idaresi’nin
plan onama yetkisi ve kogullari tanimlanmistir.
Bu hikim uyarinca itiraz konusu planlara
bakildiginda; Sigli Dikilitas Mah. 58 pafta, 1199
ada, 230 parselin milkiyetinin TOKI 'ye ait
olmasina ragmen, plan karari ile "Ozel Kosullu
Ticaret Alani" na ayrilan alanda TOKi’'nin plan
yapma yetkisi bulunmamaktadir. 5162 Sayili
yasanin 2. maddesinde tanimlandidi Uzere,
TOKi ~.gecekondu dénisim projesi
uygulayacagi  alanlarda veya mulkiyeti
kendisine ait arsa ve arazilerden konut
uygulama alani olarak belirledigi alanlarda
veya valiliklerce toplu konut iskan sahasi
olarak belirlenen alanlarda“ plan yapma
yetkisine sahiptir. itiraz konusu planin yapildigi
alan toplu konut iskan sahasi olarak
belirenmis alanlar kapsaminda yer
almadigindan ve gecekondu  doénlsim
projesinin uygulanacag alanlarda
olmadigindan TOKI tarafindan 5162 sayil
yasanin 2. maddesi uyarinca s6z konusu
alanda vyapilan planlarin onanmasi imar
mevzuatina aykiridir.

Itiraz  konusu Sisli Dikilitas Mah. 58 pafta,
1199 ada, 230 parsel 1/5000 olcekli Nazim
imar Plani ve 1/1000 oélgekli Uygulama imar
Plani Degisikligi’nin yapildigi alanda bulunan
Tekel Tutin, Tutn Mamulleri, Tuz ve Alkol
isletmeleri A.S. tarafindan kullanilan ana bina;
istanbul Il Numarali Kiltir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bodlge Kurulu tarafindan
02.06.2006 gun ve 345 sayili karar ile 2863
saylli Kdiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu uyarinca tasidigi 6zellikleri nedeniyle
korunmasi gerekli kiltur varlidi olarak tescil
edilmistir. Bu nedenle s6z konusu alanda
istanbul Il Numarali Kiltir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bdlge Kurulu karari ile
korunmasi gerekli klltlr ve tabiat varligi olarak
tescil edilmis bir yapi bulundugundan sb6z
konusu tescilli yapinin planlarda gosterilmis
olmasi gerekirken, bu islem plan Uzerinde
gerceklestiriimemistir. Kaldi ki tescilli yapilar
icinde bulunduklari parseller ile bir butiin olarak
tescillidirler ve bu nedenle Gzerindeki yapi yok



olsa dahi parsel tescilli kabul edilmektedir.
Ayrica anilan tescilli kdltdr varligi parselini
ilgilendiren bir imar plani karari tesis edilirken,
ilgili  Koruma Boélge Kurulu'nun uygun
g6risindn alinmasi yasal bir zorunluluktur.
Séz konusu plana iligkin istanbul 1l Numaral
Kaltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bodlge
Kurulu'nun goérist alinmamistir. Bu nedenle,
itraz konusu planlar 2863 sayili Kultir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’'na aykiridir.

Ayrica, itiraz konusu planlara iligkin istanbul Il
Numarali Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu yaninda; iBB Deprem ve Zemin
inceleme  Mudurliginin,  ISKi  Genel
Mudarlagunan, Bogazici Elektrik Dagitim A.S.
Genel Midurliginin, TEIAS Turkiye Elektrik
iletim A.S. Genel Midirliginin gérislerinin
3194 sayili imar Kanunu ve Plan Yapimina Ait
Esaslara Dair Yonetmelik uyarinca alinmasi
gerekirken bu gorusler de alinmamistir. Diger
taraftan, itiraz konusu 230 parselin cephe
aldig1 Buyukdere Caddesi’nden mevcut metro
hattt gecmekte olup, E=3.00 H=Serbest
yapilanma kosullarinda "Ozel Kosullu Ticaret
Alani"nin metroya ve g¢evre ulasim agina
getirecegi trafik yUkld hakkinda da Ulasim
Daire Bagskanhgdrnin gérist alinmamisgtir.

TOKi  tarafindan  09.01.2008 tarihinde
onaylanarak istanbul Biiyiiksehir Belediye
Baskanlhgrnca 28.03.2008 tarihinde askiya
cikarilan Qisli Dikilitas Mah. 58 pafta, 1199
ada, 230 parsel 1/5000 6lgekli Nazim imar
Plan’nda, Sigli Dikilitas Mahallesi 58 pafta
1199 ada 230 parselden onama siniri
gecirilerek ticaret alani lejantina alindigi, lejant
bolimiinde "Ozel Kosullu Ticaret Alani", Plan
notlari béliminde ise; "1- 1/1000 Oolgekli
uygulama imar plani tadilati plan notlari
gecerlidir." yazildigi  gorilmektedir. Fakat
1/5000 olgekli itiraz konusu planda yapilanma
sartlarinin  belirtimemis olmasi ve "1/1000
Olcekli uygulama imar plani tadilati plan notlan
gecerlidir." seklinde bir plan notuna vyer
veriimesi 3194 sayili imar Kanununda ve Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Ydnetmelikte
belirtilen 1/5000 o&lcekli nazim imar plani
yapimi tanimina uygun olmadigindan sbz
konusu plan imar mevzuatimiza aykiridir.

Ayrica; yine TOKI tarafindan 10.01.2008
tarininde onaylanarak istanbul Buyiksehir
Belediye Baskanhdrnca 28.03.2008 tarihinde
askiya cikarilan Sigli Dikilitas Mah. 58 pafta,
1199 ada, 230 parsel 1/1000 élgekli Uygulama
imar Plani Degisikligi'ne bakildiinda ise; plan
Uzerine Sigli Dikilitag Mahallesi 58 pafta 1199
ada 230 parselden onama siniri gegirilerek,
Ticaret lejantinda "E=3 H=Serbest" yazildig
gorulmektedir. Plan Uzerinde yer alan plan
notlarina bakildiginda;

1."Plan tasdik sinin 58 pafta, 1199 ada, 230
parsel siniridir.

2.Donati alanlari kamunun eline gegmeden
uygulama yapilamaz. Kamu eline gegen donati
alanlari emsal hesabina dahildir.

3.Parsel (izerinde bulunan, istanbul 2 numarali
Klltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu
tarafindan tescil edilmis veya edilecek yapilar
icin  Kurul go6risi alinmadan uygulama
yapilamaz.

4.is Merkezleri, Rezidans, Ofis, Biiro, ¢arsl,
cok katll magaza, alis-veris merkezleri, otel,
motel, rezidans, apart konut vb. konaklama
tesisleri, sinema, tiyatro, mize kutliphane,
sergi salonu gibi kulttrel tesisler ile lokanta vb.
kullanimlar ile yonetim binalar, banka ve
finans kurumlan gibi ticari fonksiyonlar yer
alabilir.

5.Emsal (E):3.00 tdr.

6.irtifa H:Serbesttir.

7.H=15.50 metre yuUkseklikten somaki katlar
icin herhangi bir sekilde komsu mesafesi
arttirma kosulu aranmayacaktir.

8.Sisli Blyukdere Caddesi igin 6n bahge
mesafesi 10 m. olup diger yol ve komsu
parseller igcin 6n ve yan bah¢e mesafesi 5m.dir.
9.lice belediyesince ve Koruma Kurulunca
onaylanacak avan projeye gore uygulama
yapilacaktir.

Blok ebatlari, bloklar arasi mesafeler vb.
Olcller bu avan proje Uzerinde belirlenecektir.
Blok ebatlar serbesttir.

10.insaat emsali briit parsel Uzerinden
hesaplanacaktir. Acik ve kapali ¢ikmalar
emsale dahildir.

11.Bodrum katlar emsale dahil degildir. En
fazla 3(U¢) bodrum kat iskan edilebilir.



12.#0.00 Kotu Bulylkdere Caddesinden
alinacaktir.

13.Cati ve cekme kat yapilamaz. Avan projede
belirlenecek gerekli olan maksimum 2m.
yuksekligindeki tesisat kati/katlari emsale dahil
degildir.

14.Bu plan notlarinda yer almayan konularda
istanbul Imar Yénetmeligi  hikimleri ile
7.3.2006 tarih ve 2006/54 sayi ile onanl
1/1000 Olgekli Sisli Merkez ve Cevresi
Uygulama imar Plani notlari gegerlidir."

plan notlari yer aldigi gérilmektedir.

Buna goére; 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Planinda vyer alan ‘irtifa H:Serbesttir."
seklindeki plan notu meriyette bulunan
24.06.2006 tasdik tarihli 1/1000 olgekli Sisli
Merkez ve Cevresi Uygulama imar Planina
aykiri olup plan batinligind bozucu ve emsal
teskil edici niteliktedir. Ayni plan Gzerinde plan
notlarinda yer alan "...Kamu eline gegen donati
alanlari emsal hesabina dahildir." "ingaat
emsali brit parsel Uzerinden
hesaplanacaktir..." "Bodrum katlar emsale
dahil degildir. En fazla 3(t¢) bodrum kat iskan
edilebilir." Seklindeki plan notlar ile insaat
emsalinin E=3.00'0n c¢ok uzerine c¢ikacagi
acikca gorulmektedir. 23.711,90m2 yiiz dlgimli
parselde E=3 yapilasma kosulu ile 23.711,90 X
3=71.135,70m2 zemin Ustl toplam insaat alani
edildigi, parsel tamaminda 3 bodrum kat
yapilmasi halinde; 23.711,90 X 3 = 71.135,70
m2 ek zemin alti toplam insaat alani olustugu
ve 71.135,70 + 71.135,70 = 142.271,40 m2
zemin Ustl ve zemin alti toplam insaat alani
elde edildigi goériimektedir. Bu nedenle, plan
notlari ile getirilen ayricalikl imar haklan ile
birlikte s6z konusu alanda ingaat emsali 6'nin
Uzerine gikmaktadir.

itiraz konusu plan (izerinde yer alan plan
notlarinda belirtlen rezidans, apart konut
fonksiyonlarinin getirilmesi halinde bdlgede
olusacak nufusla birlikte bodlgenin donati
dengesi bozulacaktir. Ayrica, s6z konusu plan
ile birlikte parsel Uzerinde yer alan teknik ve
sosyal donatilar da kaldirilmaktadir. Plan karari
ile ilave gelecek nifusun ihtiyacini karsilamak
Uzere donatinin (egitim, saglik, yesil alan vb.)

ayrilmasi gerekmekte iken itiraz konusu planda
bu gereklilik yerine getirilmemistir.

Bu nedenle onaylanan itiraz konusu 1/1000
dlgekli plan degisikligi, 3194 sayili imar
Kanununun eki “Plan Yapimina Ait Esaslara
Dair Yonetmelik’e aykiridir. Plan Yapimina Ait
Esaslara Dair Yonetmelik'in 6. maddesinde,
Plan Degisikligi “Plan ana kararlarini,
surekliligini, butunlagunl, teknik ve sosyal
donati dengesini bozmayacak nitelikte, bilimsel
nesnel ve teknik gerekgelere dayanan, kamu
yararinin zorunlu kilmasi halinde yapilan plan
dizenlemeleridir.” olarak tanimlanmistir. Yine
ayni Yodnetmeligin 16. Maddesi’nde
“Hazirlanacak her olcekteki imar planlarinin
yapim ve degisikliklerinde planlanan beldenin
ve  bolgenin  sartlari ile  gelecekteki
gereksinimleri goz 6nudnde tutularak sosyal ve
teknik donati alanlarinda EK-1 deki tabloda
belirtilen asgari standartlara uyulur” denmekte,
17. Maddesi’nde ise “Nazim planlar Uzerinde
gosterilen teknik ve sosyal altyapi alanlarinin
konum ile blyUklUkleri, toplam standartlarin
altina  dusulmemek sarti ile uygulama
planlarinda degigtirilebilir.” hikm
getirilmektedir. Fakat TOKi tarafindan
onaylanarak askiya cikarilan 1/1000 olgekli
plan degisikliginde bu hukimler acikca g6z
ardi edilmistir. Yapilan plan degisikligi “kamu
yararinin zorunlu kildig1” bir islem dedgil, aksine,
“kamu yararina aykiri bir igslem” olup, bu iglem
Yonetmelikte agikca belirtilen “teknik ve sosyal
donati dengesinin” bozulmamasi hikmunu ihlal
ederek, plan butlininde teknik ve sosyal donati
alanlarini azaltmaktadir.

Ayrica, Plan degisikliginin yapiimasi
asamasinda 3194 sayilli imar Kanunu'nun
yonetmeliklerinden olan “Plan Yapimina Ait
Esaslara Dair Yonetmelik’in 27. maddesinde
belirtilen esaslara da uyulmamistir. llgili
maddede;

“Imar Planlarinda bulunan sosyal ve teknik
altyapi alanlarinin  kaldinimasi, kigultilmesi
veya vyerinin degistiriimesine dair plan
degisiklikleri zorunlu olmadik¢a yapillamaz”
zorunlu hallerde ise degisikligin yapilabilmesi
igin:



" imar Planindaki durumun degisecek
olan sosyal ve teknik altyapi alanindaki
tesisi gergeklestirecek ilgili yatinm icgin
Bakanlk ve kuruluslarin gorusu
alinacaktir.

] imar Planindaki sosyal ve teknik
altyapi alaninin kaldinlabilmesi ancak bu
tesisin hizmet go6tirdigu bdlge Uzerinde
esdeger bir alanin ayrilmasi suretiyle

yapilabilir.
“Dini yapi alanlarina iliskin planlarda ve
degisikliklerinde il muftllerinin  gorusu

alinir’ denmektedir.

imar mevzuatinin s6z konusu agik hikimlerine
ragmen, Sisli Dikilitag Mah. 58 pafta, 1199 ada,
230 parsel 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani ve
1/1000 élgekli Uygulama imar Plani Degisikligi
ile meri 1/5000 6lgekli Nazim imar Planlarinda
parselde yer alan dinlenme ve park alanlari
kaldinlmistir.  S6z  konusu planlar, plan
butininde teknik ve sosyal donati dengesini
bozacak nitelikte olup, planda bu degisiklikle
olusan eksikligin giderilmesi hususunda bir
oneri bulunmamaktadir.

Yukaridaki  acgiklamalarimiz  gergevesinde
belirttigimiz tGzere; Sisli Dikilitas Mah. 58 pafta,
1199 ada, 230 parsel 1/5000 olcekli Nazim
imar Plani ve 1/1000 oélgekli Uygulama imar
Plani Degisikligi ile parselin kismen E:3.00
H:serbest yapilanma sartlarinda "Ozel Kosullu
Ticaret Alani"na alinmasi yapilasma kosullar
acisindan ciddi sakincalari barindirmakta,
bolgede yapi, nufus ve trafik yodunlugunu
arttirmakta, emsal teskil edici ve plan
butinltdinu bozucu bir nitelik tagsimaktadir. Bu
nedenlerle, Dikilitas Mah. 58 pafta, 1199 ada,
230 parsel 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani ve
1/1000  olgekli  Uygulama imar  Plani
Degisikligine  itirazlarimizi sunar;  diger
itirazlarimiza iliskin yasal haklarimiz sakl
kalmak kaydiyla, planlarin iptal edilerek
konunun tekrar degerlendirilmesi icin gereginin
yapilmasi istegimizi bilgilerinize saygilarimizla
sunariz.

Tayfun KAHRAMAN
Sube Sekreteri

28 NiSAN iISTANBUL iKK
BILESENLERI YONETIM
KURULLARI ORTAK
TOPLANTISINA KATILDIK

istanbul il Koordinasyon Kurulu ve bilesenleri
ile yapillan ortak Yoénetim Kurulu toplantisina
subemizi temsilen sube baskanimiz Erhan
Demirdizen, Sube  Sekretirimiz  Tayfun
Kahraman, Sube saymanimiz Duygu Agar,
Sube Yoénetim Uyemiz Kibra Sen ile Uyelerimiz
Murat Aykut ve Onur Soyturk katild.
Toplantida gegmis ki yil igerisindeki KK
calismalari degerlendirilirken bundan sonraki
dénemlerde de bilesenlerin birlikte hareket
etmesi gerekliligi Gzerinde duruldu.

29 NiSAN 32. DSG DUNYA

SEHIRCILIK GUNU
KOLOKYUMU HAZIRLIKLARI
BASLADI
Bu yl “Kentsel Yeniden Yapilanma:

Kazananlar, Kaybedenler” konusuyla 32.si
dizenlenecek olan Kolokyum’un, ev sahibi
Universitesi Mimar Sinan Gulzel Sanatlar
Universitesi Mimarlik Fakultesi Sehir ve Bolge
Planlama Boélimu olarak belirlendi. 32. DSG
Dinya Sehircilik Ginl Kolokyumu hazirliklari
kapsaminda Sehir Plancilart  Odasl ve
Subemiz Yoénetim Kurulu UGyeleri ile Mimar
Sinan  Glzel Sanatlar  Universitesi'nin
katihmiyla gerceklesen toplantida kolokyum
glnune kadarki galisma programin, igerigin ve
Duizenleme ve Bilim kurulunun belirlenmesi
karari alindi.



30 NiSAN MIMAR SiNAN
GUZEL SANATLAR
UNIVERSITESI CGARSAMBA
SEMINERLERINE KATILDIK

Mimar Sinan Universitesi Sehir ve Bdlge
Planlama Boélimu Carsamba Seminerlerine,
Subemiz 2. Baskani Pelin Pinar Ozden
“‘Kentsel Doénugumin  Hikayesi”  baslikl
bildirisiyle katildi.

BASINDA SUBEMIZ

02 NiISAN BIANET- 04 NISAN
EVRENSEL

Harbiye Muhsin ertugrul sahnesi’nin yikimi ile
ilgili degerlendirmelerini Bianet ve Evrensel
Gazetesi’'ne anlatan Sube Sekreterimiz Tayfun
KAHRAMAN; "Muhsin Ertugrul sahnesinin bir
kimligi oldugunu" vurgulayarak "Harbiye'de
insa edilecek merkezin getirecedi yodunluk ve
ulasim etkisinin kabul edebilecek sinirlarin ¢ok
disinda" dedi. Kahraman yaptigi agiklamada;
"Orada mekanin bir kimligi var, yasanmiglig
olan bir mekan var, yikilip yeniden yapilmasi
olumlu karsilanacak bir durum degil. Sehircilik
ilkeleri acgisindan oraya getirilen yogunluk
kabul edilebilir bir yodunluk degil. 2009'da
gerceklesecek olan IMF toplantisi igin
hazirlaniyor bu proje. Boéyle bir merkezin
getirecegi yogunluk ile Taksim'in gdbeginde
bdyle bir alanin insa edilmesine 'intihar' denir."
dedi.

05 NISAN 2008, TURKiISH DAILY
NEWS

Besiktas Merkez’de son ginlerde sayisi
giderek artan projeleri ve beklenen sonuglarini
Turkish Daily News Gazetesi’'ne yorumlayan
Sube  Sekreterimiz  Tayfun KAHRAMAN;

projelerin  ve  uygulamalarin  sgimlerinin
rastlantisal olmadigini ve Begiktag’ta bir
doénisimin  yasandigini  soyleyerek, bu
dénusum sonucunda demografik bir degisimin
kacinilmaz oldugunu ve bu yeni projelerin
gelmesi ile birlikte cogunlukla bu bdlgede
yasayan o6grenci ndfusunun ve alt gelir
grubunun bu bélgeden uzaklasmak zorunda
kalacagini ifade etti.

07 NISAN 2008 ROPORTAJ

Sube 2. Baskanimiz Pelin Pinar Ozden Bank
Pozitif ile gayrimenkul-planlama iligkilerinin
konu edildigi bir rdportaj gerceklestirdi.
Tarkiye’de sehir planlamasini degerlendiren
Ozden kaotik yapiya sahip Istanbul'daki
kentlesme sureci hakkinda da goéruslerini
belirtti. Ozden réportajinda dogru planlama igin
sosyolog gibi galismanin gerekliligi Uzerinde
durdu.

24 NISAN2008 HAYAT TV

Sube 2. Bagkanimiz Pelin Pinar Ozden canli
telefon baglantisiyla katildigi  programda
kentsel donlsim ile ilgili goéruslerini belirtti.
Ozden dénusiim kavraminin 2000'li yillarla
depremle birlikte gindeme geldigini ifade etti.
Ulkemizde birgok yanlis uygulamanin varligini,
dénusumun alanin bilimsel ihtiyaglarinin ortaya
konduktan sonra halkla birlikte yapilmasi
gereken bir calisma oldugunu da soézlerine
ekledi.

26 NiSAN NTV ANA HABER —
30 NISAN NTV “NEDEN”"

30 Nisan 2008 gunu NTV'de vyayinlanan
“‘Neden” baslikli programa 1 Mayis’in Taksim
Meydani'nda kutlanmasina iliskin gorislerini
aciklayan Sube Sekreterimiz Tayfun
KAHRAMAN; Taksim’in 1 Mayis kutlamalari
igin simge bir alan oldugunu, istanbul’da daha
once Kadikdy, Caglayan gibi kent icinde yer
alan diger meydanlarda yapilan kutlamalarin
bu simgeselligi tasimadigini ve Kazlicesme
gibi miting alanlarinin ise bu simgesellikten ¢ok
uzak kent icinde kalmis bos bir alan oldugunu
ifade ederek, 1 Mayis etkinlikleri icin Taksim
Meydani’nin agilmasi gerektigini vurguladi.



NISAN 2008 YENIMIMAR

Sube

Bagkanimiz

Erhan

Yenimimar dergisinin Nisan ayi
“Bllyliksehir Belediyesi Sinirlari igerisinde ilge

Kurulmasi

ve Bazi

Demirdizen

saylisinda

Kanunlarda Degisiklik

Yapilmasi Hakkinda Kanun’la ilgili goéruslerini

paylasti.
dénemine

Demirdizen,

denk

Kanunun
getiriimesinin

segim
yasanin

bilimsellikten ¢ok siyasi énceliklere dayandigi
izlenimi Uzerinde durdu.

Yeni sinirlarda teknik boyut eksik

Gegtigimiz ay onaylanan 'Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlan Icerisinde ilce
Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'un secim
hazirlik dénemine denk gelmesi, yasanin, bilimsellikten cok siyasi dnceliklere
dayandigi izlenimini veriyor. Erhan Demirdizen konuyla ilgili gériislerini paylasti.

| ERHAN DEMIRDIZEN
Sehir Plancilari Odasi [stanbul
Sube Bagkan

Simr meselesi sehircilik disip-
lininde gok earngtlan bir konu-
dur, tdari simlar, kenteeki is-
levlerin erisim alanlanyla st
tiste Greiigmesi gereken sinir-
lardir ama bizde genellikle bi-
limsel bir yaklasimdan ok si-
yasi belirlenir.

tanbul Biiyiiksehir Belediye-
si'nin simirlan 3,54 kat; Koca-
eli Biyiksehir Belediyesinin
simlart ise 100 katian fazla
biryuda,

Sims mu hizmetleri-
nin gétirilecegi alanlan belir-
liyor. Hizmetlerin nasil daha
etkin sekilde saglanacai konu-
sunda bilimsel galma yapil-
madan, ilge simirlann yeni

Gegmiste, biiytiksehir sinarl:
nmin degigtirilmesine yoneli
cahigmalar da segim dncesine
denk gelmistir. O yasa da gok
anlamstzdi: Nitfas bytikligi-
ne gore, yangap: degigmek iize-
re, kentin etrafina cember iz~
mek. Sonugta belediyelerin
teknik ve personel altyapis:
dikkate alinmadan, anlamsiz
simlar olustu. fstanbul ile bii-
tinlegmeyen yedesimler ken-
tin bilyitksehir smirlanna dahil
oldu, Diger bircok kentte de
benzer sikmnlar yasand, fs-

ilkkademe

rumda, Anadolu'da birgok il
merkezinde bile bu biyik-
Tikte niifus yok. Niifusu bii-
yiiyen ve simirlan degisen ilge
belediyeleri uzun siire yeni
duruma uyum saglayamaya-
caklar. Birinci sorun bu.
fkinci olarak, meselenin
planfama boyutuyla birlikte ca-
erekirdi. Bu komuda
teknik bir calisma yapilmads
Yakin zamana kadar bayle bir

veyabelde
etiit yapmadan en yakan ilge
beledivelerine bagliyorsaniz,
hizmetler gorillmeye baglan-
dikran sonra skinti yasanacak
demekir

Hizmetlerin etkin ve ve-
rimli olarak yerine getirilme-
sinde dlgel meselesi dnem
kazamiyor, Ote yandan, belirli
bir katrlim mekanizmasins is-
ler halde turacak niifus bii-
yukligi meselesi var. Yeni
yasayla, niifusu 150 bine va-
ran mahalleler olugmus du-

degigiklik g da
kimsenin habezi yoktu. Belki

mesi gibi Gzel yerlerle ilgi
n fikirlervard:. O da hakikaten
gerekli clinkii Istanbul'un tari-
hi merkezi olarak belirl bir bii-
tiinlitk ierisinde yanetilme-
sinde fayda var. Kald: ki Emi-
néni ilesinin, konut niifusu-
nun cok fazla dilsmils olmasi
nedeniyle artik ilge olmasin
gerektirecek bir ozelligi de ne-
redeyse kalmads.

Bunun diginda, nilfusu ok
biiyfimils olan ilgeleri belki ye-
niden ele almak gerekiyordu
ama bu, politikaalann masa ba-
sindan, segime yonelik yapildi-
& izlenimi yeren sabsmalanyla
degil, teknik qaismalarta yapila-
bilirdi hir Belediyesi
x ckaniyor, ha-
ritalar iiretiyor. Bunlinn, simr-
fann yeniden tanumianmasimda
dikkate almmas: gerekirdi.
Hizmetler ve planlamayla
ilgili boyutlan, teknik bakum-
dan caligilmamus bir ‘smir ope-
rasyonu'nun, lamuoyunda y
terince tarngilmayan biryasa
giindemimize gelmis ol
diigiindiiriicis. Zaten yete:
gorusilen ve kamuoyunda uz-
lagma saglanan yasalae deil de,
béyle hangi arada kimler tara-
findan hazrlandi bilinmeyen
yasalar daha kolay qikiyor. Bi-
limsel galigmalara dayanmayan
yeni yasa uygulamada hayal k-
nkhig yaratacak.




