TMMOB SEHiR PLANCILARI ODASI
ISTANBUL SUBESI
Nisan 2005 Bulteni

TMMOB Sehir Plancilari Odasi ist_qnbul Subesinin sekretaryasini yuruttugqu
“Sehir ve Bolge Planlama Boliimii Ogrencileri Bitirme Projesi Yarismasi 2004-
2005” duzenleniyor...

“Sehir ve Bolge Planlama Bélimii Ogrencileri Bitirme Projesi Yarismasi
2004 -2005 “
Yarigma Sartnamesi
1. Yarigmay Diizenleyen Kuruma iligkin Bilgiler

Yarisma TMMOB Sehir Plancilari Odasi tarafindan dlizenlenmektedir.Yarismanin sekretaryasi
TMMOB Sehir Plancilari Odasi Istanbul Subesi’dir.

Adi TMMOB Sehir Plancilari Odasi istanbul Sube

Adresi Emirhan Caddesi Bayindir Cikmazi Sok. No:1-1 Besiktas-
Istanbul

Telefon Numarasi 0212 275 4367

Fax Numarasi 0212 2729119

Elektronik Posta Adresi spoist@spoist.org

Web Adresi Wwww.spoist.org

iigili Raportorler ve Ahu GULUMSER, Tolga ATIS, Esra CIBARLI, Atilla

Yardimcilar SAHLANOGLU

Yarisma Yeri Fs:glr:rt])i? Caddesi Bayindir Cikmazi Sok. No:1-1 Begiktas-

2. Yarismanin Tanimi

Sehir ve Bolge Planlama Bolumi Ogrencileri Bitirme Projesi Yarismasi 2004 - 2005 Yarigmasi,
“Mimarlik, Peyzaj Mimarhgi, Mihendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir ve Bolge Planlama ve
Guzel Sanat Eserleri Yarismalari Yonetmeligi® ¢ergevesinde dizenlenmektedir. Yarigma, 10 Subat
2004 tarihinde imzalanan “Tirkiye Planlama Okullari Birligi” isbirligi On Protokoliinde de belirtildigi
tzere, TMMOB Sehir Plancilari Odasi ile planlama okullari arasinda koordinasyonu, isbirligini ve

surekli bilgi akisini saglamak adina tasarlanmistir.

Yarisma Turkiye‘de yer alan Sehir ve Bolge Planlama Bélumleri’nde; diploma projesi, bitirme projesi,
bitirme tezi veya bitirmeye esas proje, rapor ¢alismalari hazirlayan Sehir ve Bdlge Planlama Bolumleri
lisans dgrencileri arasinda yapilacak olan bir yarigmadir.

3. Yarismanin Amaci ve Konusu

Yarismanin amaci; Sehir ve Bolge Planlama Bolima 6grencilerinin meslek odasi gatisi altinda
yarisma tecrlibesini yasama firsati yakalamalari, meslek odasi ile sehir ve bdlge plancisi adaylar
arasindaki bagi daha da guglendirmek ve planlama disiplini ile ilgili birimlerin dinamik, girisimci, ¢6zim
Uretme konusunda yaratici olan Sehir ve Bolge Plancisi adaylarini kesfetmesini saglamaktir.

Yarigmanin bir diger amaci; tlkemizde yer alan Universitelerin Sehir ve Bolge Planlama Boélimleri'nde
uygulanmakta olan egitim sistematiginin karsilastiriilmasina, ¢ikarimlar yapilmasina, olanak saglamak,



yarigmaya geleneksel bir kimlik kazandirima ve planlama mesleginin topluma anlatiimasi
tanitilmasidir.

Yarigmanin konusu; yarigmanin yapildigi yil, Sehir ve Bolge Planlama Boélimleri'nin diploma projesi,
bitirme projesi, bitirme tezi veya bitirmeye esas proje, rapor ¢alisma konu ve 6lgeklerini kapsayacak
olan galismalardir. Yarisma konulari her yil $Sehir ve Bolge Planlama Bolimleri’nin diploma konusu
paralelinde degisecektir.

4. Yarigmanin Turi ve Sekli

Yarigma Sehir ve Bolge Planlama Bélumleri’nde; diploma projesi, bitirme projesi, bitirme tezi veya
bitirmeye esas proje ve rapor ¢alismalari hazirlayan égrencilere acgik, serbest, ulusal ve tek kademeli
fikir yarismasidir.
5. Yarnigma Dokiimaninin Goriilmesi ve Temini
Yarisma dokimani asagida belirtilen, Sehir ve Bolge Planlama Bdélimleri’'nin bulundugu ilde yer alan
TMMOB Sehir Plancilari Odasi Subesi veya il Temsilciliginden bedelsiz olarak gériilebilir. Ancak,
yarismaya katilacak olanlarin oda tarafindan onayli yarisma dokimanini satin almasi zorunludur.
a) Yarigma dokiimaninin gorilebilecegi ve satin alinabilecegi yerler:

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Ankara Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi istanbul Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi izmir Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Antalya Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Bursa Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Konya Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Samsun Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Cukurova Subesi

* TMMOB Sehir Plancilar Odasi Kayseri il Temsilciligi
b) Yarisma dokiimaninin satig bedeli : 5.000.000 TL (5. — YTL’dir)
6. Yarigsma Bagvurularinin Yapilacagi Yer ve Son Bagvuru Tarih - Saati
Yarisma basvurulari, yarismacilarin bulunduklari yerlesmedeki Sehir Plancilari Odasi Subesi veya Il
Temsilciliklerine yapilacaktir.

a) Bagvurularin yapilacagr yer : Sehir ve Bdlge Planlama Boélimunin bulundugu yerin
bagh oldugu Odanin Subesi veya Il Temsilciligine basvuru yapilacaktir.

b) Son Bagvuru Tarih ve Saati : 24.06.2005 , saat: 18:00

c) Degerlendirmeye Baslama Tarihi ve Saati : 28.06.2005 , saat:11:00

- Yarisma dokiimani ve gerekli belgeler bir dizi pusulasi (sira nosu ile verilen belge ve dokiimanlari
gOsterir belge) ile birlikte verilir. $Sehir Plancilari Odasr’nin yarigsma ile ilgili yarisma katilimcilarindan,
yarisma dokidmanini olusturan belgelerin tamamini teslim aldigina dair, dizi pusulasi Uzerine imzali
beyanini alir.

- Yarisma katilimcilari yarisma dokimanini satin almakla, yarisma kosul ve kurallarini kabul etmis
sayilir.

7. Yarigmaya Katilim Esaslari

a) Tlrkiye'deki bir Sehir ve Bolge Planlama Boélimi’'nde 2004 — 2005 Egitim ve Ogretim Yil Giiz
ve/veya Bahar yariyilinda diploma projesi, bitirme projesi, bitirme tezi veya bitirmeye esas proje, rapor
calismalari hazirlayan ve/veya almaya hak kazanmis lisans 6grencisi olmak,

b) Yarigsma sartnamesi alarak TMMOB Sehir Plancilari Odasi Subesi veya il Temsilciligi'ne isim, adres
ve iletisim bilgileri birakmis olmak,

¢) Juri calismalarinin herhangi bir bolimine katiimamis olmak,

d) Kimlik Zarfi; yarismacilarin, projelerin teslim edildigi ambalaj igcine proje ile ayni rumuzu
(bkz.sarthamenin madde:14/b) tasiyan ve Uzerinde “Sehir ve Bélge Planlama Bélimii Ogrencileri
Bitirme Projesi Yarismasi 2004 -2005 Kimlik Zarfi “ ibaresi yazilmis bir zarf icinde;

- Yarisma sartlarini aynen kabul ettiklerini belirten ve kimlik bilgilerinin (adi — soyadi, okul numarasi,
Universite adl, iletisim bilgileri) yer aldigi imzali yazi,

- Yarismacinin kayith oldugu yariyili gdsterir 6grenci belgesini,

- Yarismacilardan istenen agiklama raporu (bkz. sartnamenin madde:12/b),

- Yarisma sarthamesinin alindigini gdsterir oda makbuz belgesi bu zarf icine konulmalidir.



Ambalaj icinde kimlik zarfi bulunmayan projeler juri karariyla tutanaga kaydedilerek yarismaya kabul

edilemezler.

8. Yansma Jiri Uyeleri, Raportorleri ve Sekretaryasinin isim ve Kimlikleri
Danisman Jiiri Uyeleri (Alfabetik olarak siralanmistir)

ERBAS, Erdem
ERDEM, Rahmi
OZCAN, Zuhal
KOC, Hulya
GORGULU, Zekai
GUR, Glnes
INAN, Ugur
KARAASLAN, Sule
KARAMAN, Aykut
KESKIN, Berna

KUCUK, Salim

OFLAZ, Hiseyin
TURGUT, Sirma
TUREL, Ali

GULERSOY ZEREN,
Nuran

YAKAR, Hulya
YUZER, Mehmet Ali

Asli Jiiri Uyeleri

AKAY, Zekai
CAKILCIOGLU, Mehmet
DEMIRDIZEN, Erhan
GERMEN, Murat
GUL,Atakan
PALAOGLU, Neslihan
TURGUT, Ahmet

Yedek Jiiri Uyeleri
EKSI, Birgill
OLKEBAS, Aytac
YAZICI, Murad

Raportérler
GULUMSER, Aliye Ahu

ATIS, Tolga

Raportor Yardimcilari
CIBARLI, Esra
SAHLANOGLU, Atilla

Sekretarya
ERSOY, Demet

Y.Dog. Dr. MSGSU. Sehir ve Bélge Planlama Balimii

Y.Dog. Dr. Selguk U. Sehir ve Bolge Planlama Bélimi Bagkani
Prof. Dr. Erciyes U. Sehir ve Bolge Planlama Boliimi Bagkani
Prof. Dr. Dokuz Eylil U. Sehir ve Bélge Planlama Bélimi Bagkani
Prof. Dr. YTU. Sehir ve Bolge Planlama Boélimi Bagkani

Dog. Dr. I.Y.T.E. Sehir ve Bélge Planlama Boéliimii Baskani

i.B.B. Planlama ve imar Daire Baskanh@i Sehir Planlama Mid(irii
Prof. Dr. GU. Sehir ve Bélge Planlama Boliimii Baskani

Prof. Dr. MSGSU. Sehir ve Bdlge Planlama Bolimi Baskani
Aras. Gor. ITU. Sehir ve Bolge Planlama Bolimi

i.B.B. Ulagim Planlama ve Koordinasyon Daire Baskanlidi Ulagim
Planlama Muaduru

Kiglkgekmece Belediyesi Teknik Baskan Yardimcisi
Ogr.Gor. Dr. YTU. Sehir ve Bélge Planlama Balimii
Prof. Dr. ODTU. Sehir ve Bolge Planlama Bélim{ Bagkani

Prof. Dr. iTU. Sehir ve Bélge Planlama Bélimii Bagkani

Ogr.Gor. Dr. YTU. Sehir ve Bélge Planlama Balimi
Y. Dog. Dr. ITU. Sehir ve Bélge Planlama Bélimii

Sehir Plancisi
Sehir Plancisi
Sehir Plancisi
Sehir Plancisi
Sehir Plancisi
Sehir Plancisi
Sehir Plancisi

Sehir Plancisi
Sehir Plancisi
Sehir Plancisi

Sehir Plancisi
Sehir Plancisi

Sehir Plancisi
Sehir Plancisi

Sehir Plancisi



9. Yarnisma Odiilleri*

Odiiller :

1. Oduil :1.750.000.000 TL (1.750 YTL)

2. Odil : 1.250.000.000 TL (1.250 YTL)

3. Oddil : 1.000.000.000 TL (1.000 YTL)

Mansiyonlar :

1. Mansiyon : 300.000.000 TL (300 YTL)

2. Mansiyon : 300.000.000 TL (300 YTL)

3. Mansiyon : 300.000.000 TL (300 YTL)

4. Mansiyon: 300.000.000 TL (300 YTL)

5. Mansiyon: 300.000.000 TL (300 YTL)

*Jurinin, bagvuran projeler arasindan birine yada birkagina édil verme zorunlulugu bulunmamaktadir.
Odiiller yarisma sonuglarinin ilani sonrasinda; yarisma siiresi ve takviminde (bkz.sartnamenin
madde:11) belirtilen kolokyum tarihinde yarigsmacilara takdim edilir.

10. Yarigmacilara Verilecek Dokiimanlar

Yarigsmacilara ;

-Yarigma Sartnamesi,

-Yarigma Sartnamesi Aldigina Dair Makbuz,
- Yarisma Tip Basvuru Formu.

11. Yarigma Siiresi ve Takvimi

Yarigsama, yarismanin ilk ilan tarihi ile baslar ve tasarimlarin son teslim edilecegi tarihte sona erer.

:L\:Srslg;nr:a"’?ar:ilhi Sorularlnssznnal 08.11.2004 (Dlnya Sehircilik Gind)
10.04.2005 15.04.2005
olarak yanit.
b)Projelerin ilk teslim tarihi Projelerin  |{10.06.2005 24.06.2005,
son teslim tarihi ve saati saat: 18.00

c)Jurinin degerlendirme igin

e 28.06.2005, saat: 11.00
toplanacagi tarih

d)Yarisma sonucu ilan tarihi 04.07.2005
e)Sergi tarihi ve yeri 05.07.2005 *
f)Kolokyum tarihi, saati ve yeri 16.07.2005 *
g)Serginin bitis tarihi 16.07.2005 **

*Sergi ve Kolokyum yeri daha sonra tim katilimcilara bildirilecektir.

** 2005 — 2006 Egitim ve Ogretim Yilinin baglamasi ile projeler 20 giin sireyle ve belirli bir sira ile
Sehir ve Bolge Planlama Bdélimleri’nde sergilenecektir.

12. Yarismacilardan istenilenler ve Teslim Esaslari

a) Yarisma projeleri;

- Calismanin vurgulanmak istenen ve énemli gérilen tim fikir ve tasarim detaylari,
- Malzeme, bi¢im, teknik serbest olmak Gzere,

- Calismalarin en ¢ok 2 adet (fazlasi degerlendirme disi birakilacaktir) 70x100 cm ebatlarinda poster
olarak sunmalari,

b) Yarismacilar projelerinin; Planlama, tasarim ilkelerini, ana fikirlerini, ulasilan sonucu
degerlendirdikleri ve iginde “anahtar kelimeleri” belirten en ¢ok 1000 kelimeden olusan bir agiklama
raporu ile birlikte teslim etmeleri,



c) Yarismacilar; Yarigma projelerini, proje agiklama raporlarina ve kimlik zarfina kendilerinin belirlemis
oldugu rumuz (bkz.sartnamenin madde:14/b) ile tanimlamalari, ayrica yarisma adi (“Sehir ve Bélge
Planlama Béliimii Ogrencileri Bitirme Projesi Yarismasi 2004 -200 “) projenin, agiklama raporunun ve
kimlik zarfinin Gzerine yazilmasi,

d) Projeleri 1 takim ¢ikti (70x100), 1 adet CD olarak teslim etmeleri gerekmektedir.
13. Soru ve Cevaplar

Yarigmacilar 10.04.2005 saat 18.00’e kadar yarismaya ait sorularini yarisma raportorleri adiyla
spoist@spoist.org adresine gdndererek juriye sorabilirler.Yarigsmacilar sorularinin raportorler
aracihgi ile ulasip, ulasmadigini kontrol etmekle sorumlulardir. Jiri 12.04.2005 tarihinde toplanarak
sorulari yanitlayacak ve yanitlari sartname alan tim yarismacilara e-mail olarak génderilecektir. Ayrica
sorular ve yanitlar 15.04.2005 tarihinde Sehir Plancilari Odasr'nin tim subelerinin ve temsilciliklerinin
web sitelerinde yayinlanacaktir.

14. Yarigma Projelerinin Teslim Tarihi — Yeri ve Esaslar

a) Projeler; 10.06.2005 — 24.06.2005 tarihleri arasinda, mesai saatleri icinde Sehir Plancilari Odasi
Subeleri’ne veya Il Temsilcilikleri’ne teslim edilecektir.

b) Rumuz ve ambalaj esaslari; Rumuz 5 rakamli, 1x4 cm ebatlarinda olup; poster (ler), proje
raporunun her sayfasinda, zarflarda, ambalaj da sag Ust kdsesine yazilacaktir. Ambalaj tzerinde;
“Sehir ve Bélge Planlama Boélimi Ogrencileri Bitirme Projesi Yarismasi 2004 -2005 “ TMMOB Sehir
Plancilari Odasi istanbul Subesi Emirhan Caddesi Bayindir Cikmazi Sok. No:1—1 Besiktas / istanbul
adresi yazilacaktir. Kimlik zarfi, agiklama raporu ve projenin katlanmadan diz olarak bir ambalaj
icerisinde teslimi yapiimalidir.

15. Yarisma Sonucunun ilani

Yarisma projelerinin degerlendirmeleri sonunda orijinal imzali tutanak ve raporlar juri baskani
tarafindan yarismayi agan Sehir Plancilari Odasi yetkilisine teslim edilir. $Sehir Plancilari Odasi,
yarismanin sonucunu en geg¢ onbes (15) gun icinde web sitesi ve bilten kanaliyla ilan eder.

Juri degerlendirme tutanaklari, raporlari ve Uyelerin bireysel raporlari, yarisma sonuglarinin odaya
bildirilmesini izleyen bir hafta icinde tim katilimcilara bildirilir.

16. Yarigma Projelerinin Sergilenmesi

Yarismanin sonuglarinin ilanindan sonra, 05.07.2005 — 16.07.2005 tarihleri arasinda yarismaya
katilan tim projeler sergilenecektir. Sergi ve kolokyumun yeri, saati daha sonra tim katilimcilara
duyurulacaktir. Sergi Ucretsiz olup, halka aciktir. Sartname geredi, proje sahipleri, projelerinin
sergilenmesini kabul etmis sayilir.

17. Yarigma Projelerinin Geri Verilmesi

Sergi ve kolokyum sonrasi bir (1) ay iginde projeler yarismacilar veya vekilleri tarafindan geri
alinmalidirlar. Sehir Plancilari Odasrnin ilgili sube ve il temsilciligi bu sure icinde alinmayan
projelerden sorumlu degildir.

18. Yarigmanin Yayinlanma Usulleri

Projeler, proje sahipleri belirtilerek; TMMOB Sehir Plancilari Odasi ve subelerinin web sitelerinde
“yarisma arsivi’ bolimu bashgi altinda yayinlanir ve yayina dondastirulir. Yarismaya katilmakla proje
sahipleri, projelerinin yarisma dolayisiyla yapilacak kitapgikta, yayinlanmasini kabul etmis sayilir.



Avcilar Planlarina itiraz

Avcilar Belediyesi sinirlari icerisinde, Kiigclikgekmece goli koruma kusaklari dahilinde kalan,
Tahtakale-Ispartakule ve Tatarcik mevkilerini kapsayan alanda, Bayindirlik ve iskan Bakanligi Teknik
Arastirma ve Uygulama Genel Mudirligu tarafindan 17.01.2005 tarihinde 1/50 000 dlgekli istanbul
Metropoliten Alan Nazim imar Plani degisikligi, 1/5000 6lgekli Tahtakale-Tatarcik-ispartakule Toplu
Konut Alani Nazim imar Plani, 1/5000 &lgekli Tahtakale-Tatarcik-Ispartakule merkezi muhtelif
parsellere ait Nazim imar Plani, 1/1000 élgekli Tahtakale-tatarcik-Ispartakule mevkileri Toplu Konut
Alani Uygulama imar Plani ve 1/1000 olcekli Tahtakale-Tatarcik-Ispartakule mevkileri muhtelif
parsellere ait Uygulama imar Plani resen onaylanarak yirirlige girmistir. Subemiz biinyesinde
kurulan komisyon tarafindan planlar incelenerek bir rapor ile planlara itiraz edilmis ve Avcilar Belediye
Bagkanliginca itirazimiz Bayindirlik ve Iskan Bakanhdrna iletilmistir. Hazirlanan itiraz dilekgesi
asagidadir.

“01.04.2004 tarihinde, 3194 sayili imar kanunu’nun 9 maddesine istinaden Bayindirlik ve iskan
Bakanligi'nca resen onanarak askiya gikarilan, 1/50.000 élgekli istanbul Metropoliten Alan Nazim imar
Planinda degigiklik yapan Tatarcik, Ispartakule ve Tahtakale Mevkii Toplu Konut Planr’na odamizca
itiraz edilmigtir.

15.06.2004 tarihli ve 2004/0173 sayili itiraz dilekgemizin tarafinizdan Bayindirlik ve iskan Bakanligina
iletildigi tarafimiza yazili olarak iletilmis ancak itirazlarimiza bugiine kadar herhangi bir cevap
alinamamugtir.

Bayindirlik ve iskan Bakanli§i tarafindan dilekgemize cevap verilmemisken, itiraz konusu olan ayni
bélge igin yine imar kanununun 9 maddesine istinaden 17.01.2005 tarihinde Bayindirlik Iskan
Bakanligi'nca 1/50.000 élgekli istanbul Metropoliten Alan Nazim imar Plani, birbiri ile igice ge¢mis
1/5.000 6lgekli Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule Toplu Konut Nazim Iimar Plani, 1/5.000 &lgekli
Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule mevkii muhtelif parsellere ait Nazim imar Plan, 1/1.000 6lgekli
Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule mevkileri Toplu Konut Alani Uygulama Imar Plani ve 1/1.000 élgekli
Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule mevkileri Muhtelif Parsellere ait Uygulama Imar Plani resen onanarak
belediyenize askiya c¢ikarilmak lizere gdénderilmis ve 17.02.2005 tarihinde belediyenizde askiya
¢cikarilmistir.

17.01.2005 tastik tarihli bahse konu tim planlar odamiz blnyesinde kurulan plan inceleme
komisyonumuzca incelenmis ve 3194 sayili Imar Kanunu ve eki ilgili yénetmelikler ile genelgelere
aykiri hususlar saptanmigtir.

A) _1/50.000 élcekli istanbul Metropoliten Alan Nazim imar Plani Degisikligi

1) 01.04.2004 tasdik tarihli 1/50.000 Slgekli Metropoliten Alan Nazim imar Plani dedisikliginde oldugu
gibi, 17.01.2005 tarihli 1/50.000 6icekli Metropoliten Alan Nazim Imar Plani degisikliginde de, 1980
onanli Metropoliten Alan Nazim Imar Planinda, Olimpikkdy ve Adaclandirilacak Alan kapsaminda
kalan 600 hektarlik alanin “Toplu Konut” alanina déndstirdldigld gérilmustir. Bu degisiklik ile
Olimpikkdy alaninin daraltilarak, neredeyse bir milli dava haline getirilen Olimpiyatlarin (ilkemizde
diizenlenmesi amacinin éniine set ¢cekilmektedir. Ayrica 600 hektarlik bu alanin Agaglandirilacak
Alan kapsaminda, 6zel miilkiyetlere minimum ifraz sarti 2000 m? max E: 0.05 max h: 6.50 m
yapilanma kosulu ile kirsal alan karakterinde bir yapilanma planlanmisken yiiksek yodunluklu
Toplu Konut Alanina dénigtirilmesi, bdlge planinin biitiin dengelerini bozan, bdlgeye nlifus
yigmayi hedefleyen, metropoliin (st bigekli planlarda belirlenmis gelisme stratejilerini yok sayan
noktasal ve rant amacli bir planlama yaklasimidir.

2) 01.04.2004 tarihli 1/50.000 6lgekli Metropoliten Alan Nazim imar Plani dedisikliginin plan notlari
3194 sayili imar kanunu ve ilgili ybénetmelikler geredi belirlenen plan kademelenmesine uygun
olarak 1/25.000 élgekli Cevre Diizeni Nazim imar Planlari onanmadan, 1/5.000 ve 1/1.000 élgekli
planlara gére uygulama yapilamayacagini belirlerken, 17.01.2005 tarihinde onanan yeni 1/50.000
6lcekli Metropoliten Alan Nazim Imar Planinda 1/25.000 éigekli Cevre Diizeni Nazim Imar Plani
yapimi ve onamasi ile ilgili herhangi bir hiikiim yer almamakta dogrudan ayni tarihte onanan
1/5.000 ve 1/1.000 élgekli planlara atifta bulunularak




1) “1/5.000 6lgekli Nazim ve 1/1.000 élcekli Uygulama imar Planlari hazirlanip
onaylanmadan uygulamaya gegilemez

2) Planda konut olarak isaretlenen alanlarda kentsel sosyal teknik altyapi alanlari, diger
tiim fonksiyonlar ve yogunluklar 1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinda belirtilecektir.”
denmektedir.

Plan notlarinda, 1/25.000 6lcekli Cevre Diizeni Nazim imar Planinin yapilacagina dair hiikiim
yazilmasi veya yazilmamasina bakilmaksizin, 1/50.000 él¢ekli plan degisikliginden sonra 1/25.000
élgekli Cevre Diizeni Nazim imar Plani degisikliginin yapiimasi kaginilmazdir. Ancak alana iligkin
hazirlanmis ve onanmis 1/25.000 élgekli Cevre Diizeni Nazim imar Plani bulunmamaktadir.
Kanunen planlar Ust Olcekli planlara aykiri olarak onanamayacadindan, 17.01.2005 tarihinde
Bakanlikga resen onanan 1/5.000 élgekli Nazim Imar Planlari ve 1/1.000 élgekli Uygulama imar
Planlarindan uygulama yapmak telafisi miimkiin olmayacak zararlara neden olacaktir.

3) 01.04.2004 tasdik tarihli degisiklikte oldugu gibi 17.01.2005 tarihinde resen onanan planlarda da

Kligiikcekmece Golli Havza Sinirlari ve 1. derece Arkeolojik Sit Alanlari islenerek plan karari
haline getirilmemistir. Planlar hazirlanirken ilgili kurum ve kuruluglardan gériis alinmadidi bu
uygulama ile ortaya konmaktadir. Bu haliyle de Imar Kanunu ve ilgili yénetmeliklere aykirilik s6z
konusudur. Clinki yasalar her éigekteki planin yapiminda ve degistiriimesi esnasinda ilgili kurum
ve kurulus gérslerinin alinmasinin sart oldugunu kesin olarak belirtiimektedir.

4) 3194 sayili imar Kanunun 9 maddesi Bayindirlik ve iskan Bakanligina Yerel Yénetimlerin tek

B)

1)

?)

3

4)

baglarina gergeklestiremeyecedi yatirrm kararlari veya birden fazla belediyeyi ilgilendiren
konularda (st blgekli planlarda miidahaleyi 6ngérmekteyken, bakanlik bu yetkisini farkli olarak
degerlendirerek bu kapsama girmeyen bir alan igin kullaniimis ve 9 maddeyi amaci diginda
caligtirmistir.

Yukarida belirtilen nedenlerle 17.01.2005 tasdik tarihli Ispartakule, Tatarcik, Tahtakale'ye ait
1/50.000 &lgekli Istanbul Metropoliten Alan Nazim Imar Plani degisikliginin ydirirliikte kaldiriimasi
gerekmektedir.

1/5.000 Olcekli Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule Toplu Konut Nazim imar Plani ve 1/5.000
Olcekli Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule Muhtelif Parseller Nazim Imar Plani,

17.01.2005 tasdik tarihli 1/50.000 6&lgekli Istanbul Metropoliten Alan Tahtakale, Tatarcik,
Ispartakule degisikligine istinaden ayni tarihte iki farkli mdellif tarafindan hazirlanarak Bayindirlik
ve Iskan Bakanligi'na sunulmus iki farkli 1/5.000 élgekli Nazim imar Planlari ve 1/1.000 6lgekli
Uygulama Imar Planlari onanmistir.

Her ne kadar iki plan da farkli mielliflerce hazirlanarak bakanliga sunulmus olsa da, birlikte
hazirlandigi izlenimini iki planin da onama dis alanlarinda gdsterilen donati alanlarinin diger
planda ayni bliylikliik ve sekilde donati alani olarak planlanmis olmasi iki planin birlikte
hazirlandigi izlenimini gliclendirmektedir.

3194 sayili imar kanununda belirlenen plan hiyerargisine gbre 1/25.000 6lgekli list plan kararlarina
dayanmayan, planlama niifusunun ihtiyaci olan donatilari standartlara uygun olarak ayrilmayan,
planlama niifusu ve planlama yaklasimini aktaran plan raporundan yoksun olarak hazirlanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planlari 3194 sayili imar kanunundaki tanima uymamaktadir.

Farkli iki mdellif tarafindan hazirlanan ancak ayni tarihte, Bakanlikga incelenmesi yapilarak
onanan 1/5.000 lgekli Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule mevkileri Toplu Konut Alani Nazim imar
Plani ile 1/5.000 d6lgekli Tahtakale, Tatarcik ve Ispartakule mevkileri Muhtelif Parsellere ait Nazim
Imar Planinda, Arkeolojik Sit alaninin kuzeyinde bulunan adaya plan karari getirilmektedir. Bir
alana iliskin iki farkli planla, plan karari getiriliyor olmasi hukuki agidan bu bélge igin hangi planin
gecerli oldugu konusunda bir belirsizlik yaratmaktadir. Clinkd her iki planda ayni kurum tarafindan
ayni tarihte onanmigtir. Ayrica ayni tarihte onanan iki ayri planin bu sekilde ¢akismasi planlarin
nedenli ciddiyetle incelendigi konusunda soru isaretleri yaratmaktadir.

Her iki planda da yogunluk degeri olarak 150ki/ha verilmigtir. Bu degere gére yaklasik 650 ha’ lik
alanda 97.500 kiginin yasamasi éngériilmektedir. Bu niifusun ihtiyaci olan donati alanlari higbir
planlarda ayrilmamistir.

Her iki planda da ISKI koruma bantlari islenmis ancak ybnetmelikte belirtilen yogunluklarin ¢ok
lizerinde yogunluk 6nerilerek alanin su toplama havzasi oldugu géz ardi edilmigtir.



5)

5)
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Yine her iki planda da kadastral yollar konut alani olarak planlanmig, dere koruma bandi iginden
arag yolari gegirilerek alanin daraltiimasina neden olunmustur. Ayrica dere koruma bandi aktif
yesil alan gibi degerlendiriimis, oysaki koruma bantlari pasif yesil alanlar olup, hem dereleri
korumak hem de derelerin taskin riski tasimasindan dolayi yapilacak yatirimlari korumak amaciyla
ayrilan alanlardir. Dolayisiyla kamunun kullanimina bu sekilde agiimalari dogru degildir. Ayrica her
iki planda incelendiginde dere glizergahlari ve koruma bantlarinin yogun olarak genis ve hizli trafik
yollari ile béliindiigii ve kesildigi gériilmektedir. Hizli ve yogun trafigin ¢evre kirliligi nedeni oldugu
g6z éniinde bulundurulursa derelerin bu anlamda yeterli koruma altina alindigindan s6z edilemez.

Kentsel Calisma Alanlari Lejanti icinde Akaryakit ve LPG istasyonlarinin yapimina olanak
verilmekte olup bu durum lIstanbul imar Yénetmeligine aykiridir. Okul Alani, Sadlik Alani ve
Sosyal Donati Alanlarinin kamu eline ge¢cmeden teklif sahibince kullaniliyor olmasi yasalara
aykiridir. Ciinkii ayrilan donati alanlarinin Ozel Okul, Ozel Hastane, Ozel Spor Tesisi olarak
kullaniimasi bélgede yasayan halkin ihtiyaci olan donatilarin karsilanamamasina neden olacaktir.

Gerek Toplu Konut Alani 1/5.000 élgekli Nazim Imar Plani, gerekse Muhtelif Parselleri iceren
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Plani kapsaminda yukaridaki itiraz nedenleri ortak olarak
bulunmaktadir. Ayrica 1/5.000 élgekli Toplu Konut Alani Nazim imar Planinda “Dere Koruma
Bandi” lizerinde Spor Alani ve Teknik Alt Yapi Alanlari gibi Dere Mutlak Koruma Bandi iginde yer
almamasi gereken fonksiyonlar icin yer ayrilmigtir. Bu alanin tagkin alani olmasindan dolayi
hem Spor Alani hem de Teknik Alt Yapi alani olarak ayrilmasi sakincalidir. Bakanligin bundan
once yagsanan afetlerden ders ¢ikararak halkimiza 6rnek olmasi gerekirken onanan planlarda bu
durum géz ardi edilmisgtir.

Toplu Konut Alani 1/5.000 éigekli Nazim Imar Plani kapsaminda, planlama alanin da yasayacak
yer alacak niifusun ihtiyacini kargilamaya yonelik Saghk Tesisi Alani ayrilmamigtir.

Bélgenin Istanbul Biiytiksehir Belediyesince 07.11.1997 tarihinde onanmig planlari mevcutken,
01.04.2004 tarihinde Bayindirlik ve iskan Bakanligi'nca resen onanan planlara kamu kurumlari,
ilce ve Bliyliksehir Belediyesince itiraz edilmesi, hatta dava konusu haline getiriimesine ragmen,
yapilan itirazlara cevap verme geregi dahi duymadan 17.01.2005 tarihinde yeni planlarin resen
onanmasinda iyi niyet olmadigi ortadadir.

Yukaridaki sayilan nedenlerle 17.01.2005 tarihli 1/50.000 lgekli Metropoliten Alan Nazim imar Plani
dedgisikligi ile birlikte onanan 1/5.000 é6lcekli Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule Toplu Konut Alani Nazim
imar Plani ve 1/5.000 élgekli Tahtakale, Tatarcik, Ispartakule Muhtelif Parseller ait Nazim imar
Planinin iptali gerekmektedir.

C) 1/1.000 éicekli Toplu Konut Alani Uyqulama imar Plani ve 1/1.000 élcekli muhtelif parsellere

ait Uyqulama imar Plani

Bayindirlik Iskan Bakanliginca 17.01.2005 tarihinde, 1/50.000 éigekli istanbul Metropoliten Alan
Nazim Imar Plani degisikligi ve 1/5.000 6élgekli Nazim imar Planlari ile birlikte, 1/1.000 &lgekli
Toplu Konut Alani Uygulama Imar Plani ve 1/1.000 6igekli Muhtelif Parselleri iceren Uygulama
Imar Plani da resen onanmistir.

1. 1/1000 éigekli planlar incelendiginde éncelikle 1/5.000 élgekli Nazim imar Planlarinda
Konut Alanlari igin 150 kigi/ha olarak belirlenen yogunluk dederlerine uymayan E:1.50
yapilasma emsali, ticaret alanlarinda ise E:2.00 yapilasma emsali belirlendigi
goriilmektedir. E:1.50 yapi emsali yaklasik olarak 600 kisi’ha yodunluga karsilik gelmekte
olup, Bayindirlik iskan Bakanligi'nin ayni anda onadigi 1/5.000 éigekli planlarla, 1/1.000
6lgekli Uygulama Imar Planlari bir biri ile uyumsuzdur.

2. Afet isleri Genel Miidiirliigiince 10.07.2001 tarihide onanmis bulunan Zemin Etiidiiniin
dikkate alindigina dair gerek Lejantlarda gerekse plan notlarinda herhangi bir hikim
bulunmamaktadir. Ayrica bu zemin etldl diginda baska bir Zemin Etidi’ nin yapilip
yapilmadigina dair plan notlarinda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir.

3. Yine ayni sekilde 1/1.000 élgekli planlara iliskin ISKi gériisii alinmamis olup, planlarin
iizerine sadece koruma kusaklari islenmis, ancak bu koruma kusaklari icin ISKI icme
Suyunu Koruma ve Kontrol Yénetmeliginde belirlenen emsal ne nlifus degerlerinin gok
lizerinde yapilasma haklari onanmistir. Ayrica bu planlarin Bakanlik¢a resen onanmasi ile
yiiriirliikten kalkan yerlesmeye ait imar planlarinda ISKI gériisii dogrultusunda konan
kii¢lik derelere ait koruma bantlari da planlara islenmemistir. Yakin gevrede ayni kugaklar
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dahilinde olan, hatta tim Istanbul’daki havzalarda ayni koruma kusaklarinda yer alan
parseller icin yénetmelik hiikiimleri gecerli iken bu parsellerin yénetmelige aykiri olarak
bakanlikca resen onanmasi anayasamizin egitlik ilkesi ile planlama ilke ve esaslarina
aykiridir.

1/1.000 ©6lgekli planlara altlik olacak sekilde Istanbul Il Numarall Kiiltir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bdlge Kurulu gérigi alinmamis, 1/5.000 élgeli planlar igin alinmis
olan gériglin ek paftasinda ‘net sinirlar 1/1.000 6&lgekli planlarda belirlenecektir.”
denmesine ragmen sinirlar ek paftadan bliyiitilerek planlara islenmigtir. Uygulamaya esas
olan planlarda sit alanina komsu parsellerdeki yapilasma yogunlugu ve yliksekliklerine
iliskin kurumun nihai gérisiiniin alinmasi gerekmektedir. Planlar hazirlanirken ISKI ve
istanbul Il Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun gériislerinin
alinmamasi nedeniyle planlarin iptali gerekmektedir.

Trafo yerlerine ait miilkiyetler yok sayilarak konut alan olarak planlanmigtir. 3194 sayili
Imar Kanununun 18 maddesi ile trafo alanlarinin bir yere toplanmasi da miimkiin
olmadigindan, planlarin uygulanmasi halinde telafisi miimkin olmayan zararlar séz
konusu olacaktir.

1/56.000 6lgeli plan notlarinda yer alan “donati alanlarinin kamu eline terk edilmeden teklif
sahibince projelendiriimesi yapimi ve igletilmesi® hiikkmi, 1/1.000 &lgekli planlarin, plan
notlarinda da yer almaktadir. Bu hiikiim ile planla getirilen niifusa yeterli donati alani
ayrilmamigken, parsel sahiplerine planlama alaninda hi¢bir sekilde terk yapmama olanagi
saplanacaktir. Boyle bir yaklagim parsel alaninda her m? sini
ticari amag¢ ugruna nasil kullanabiliriz diigiincesinin sonucudur. Kamu eline ge¢mesi
gereken ancak terk edilmeyen alanlar daha sonra yine parsel bazinda tadilatlarla
yapilasmaya konu olabileceginden mutlaka kamunun eline gecmelidir. Ayrica planlarda
donati alani olarak gériniirken, bu alanlarda sadece parsel sahiplerinin uygun goérdiigi
kisilere hizmet Uretiliyor olmasi yine anayasamizin esitlik ilkesine aykiridir.

Ayrica bélgenin tiimiine iligskin yirdrliikte bulunan bir plan varken, tamamen plansiz bir
alanmis gibi yeni bir plan (retilerek onama yapilmasi da yasalarda belilenmemis bir
uygulamadir.

17.01.2005 tarihinde Bayindirlik ve Iskan Bakanligi'nca resen onanan 1/1.000 élgekli
Toplu Konut Alani Uygulama Imar Plani yine Bayindirlik ve iskan Bakanligi’nin ve diger
kurumlarin planlama faaliyetlerini yerine getirirken uymakla ytkimli oldugu 3194 sayili
Imar Kanunu ve eki yénetmeliklerde gegen plan tanimina uymamaktadir. Planlarla birlikte
onama makamina sunulmasi ve de planla ilgili tim ayrintilari ile uygulama ilkelerini,
etaplarini, niifus ve donati hesaplarini icermesi gereken plan raporu yoktur.

Dere Koruma ve Taskina Maruz Alan olarak belirlenen, yapi yasakli alan planlarin bir
kisminda konut alani dahil edilerek yapilasmaya aciimigtir.

1/1.000 élgekli Toplu Konut Alani Uygulama Imar Planinda uygulamayi engelleyecek
maddi bir hatada sbz konusudur. F21-d 20a 4d, F21d 20a 1a ve F21d 20d 1b plan
paftalari birbirleri ile biitiinlesmemekte, bir paftada verilen plan kararinin sinirlari ile diger
paftalardaki sinirlar ve yollar ¢akismamaktadir. Buda planin uygulanmasini imkansiz
kilacak bir maddi hatadir. Dolayisiyla uygulanamayacak bir planin yiiriirliikte kalmasi
telafisi miimkin olmayan zararlara neden olacagindan planlarin iptali gerekmektedir.

Her iki planda da onama siniri milkiyet siniridir denmesine ragmen planlara mlilkiyet
bilgileri saglikli olarak islenmemistir.

Planlarin kapsadigi alanlarin baslikta yazilan parseller oldugu belirtiimesine ragmen plan
alani dahilinde kalmamasi gereken 18 numarali parsellerde plan kararlari getirilmistir.

Kent i¢i yol niteligi tagimamasi gereken geniglikte bir yol olmasina ragmen, planlarda
ulasim kademelenmesi olmamasi nedeniyle, 40 m lik yol tali yollarla kesilerek baglanti
yerlerinde kavsak ¢6ziimleri getirilmig ve yolun siirekliligi bozulmustur.

Plan notlarinin 9 maddesinde Akaryakit I'st:—:isyonlar/ ile aligverig Uniteleri bir arada
degerlendirilmis olup, bu yaklagim Istanbul Imar Yénetmeligi ile Karayolu Kenarinda
Yapilacak Yapilar Yonetmeligi'ne aykiridir.



15. Planlarin genelinde ayrilan donati alanlari yetersiz olmakla beraber yapi yasakli dere
koruma bantlarinin tamami ile yerlesme icindeki yesil alanlar park alani olarak
planlanmigtir. Yerlesmede hi¢ Cocuk Bahgesi ve Oyun Alani bulunmamaktadir. Hatta
1/1000 élgekli Toplu Konut Alani Uygulama Imar Planinda Saglik Tesisi de yoktur.

16. Muhtelif Parselleri igeren 1/1.000 6igekli Uygulama Imar Planinda (diger planlarda
olmamasina ragmen) plan acgiklama raporu diye adlandirilan, ancak plan raporunun
icermesi gereken bilgileri icermeyen bir raporu bulunmaktadir. Plan
Aciklama Raporu inceldiginde, alanin (st gelir grubuna hitap eden liikks konut yapimina
ybénelik olarak planlandidi, konut bliylkliginin ortalama 200 m? olacagi, ortalama aile
buydkligiindn 4 kabulii ile alanda 66.000 kisinin yasayacagi
belirtiimektedir. Bu kabul ile birlikte bile, bu
planlarla ISKi yénetmeliklerine gére bu alanda bulunmasi gereken niifusun ¢ok iizerinde
ki bir niifus alanda yerlesmis olacaktir. Kaldi ki plan raporun da belirtilen niifusun ihtiyaci
olan Egitim Alani, Saglk Alani Spor Alani, Kres Alani vb. donati alanlari dahi planlarda
ayrilmamistir. Ayrica Plan Acilama Raporu ile Plan Notlarinin 9 maddesi
celismektedir. Plan notunda belirtilen yapi tiirlerinin tamaminin uygulamasi durumunda
200 m* daire bliylkligi ortalamasinin tutturabilmesi olanakli gériilmemektedir.

Sonug olarak:

Yukarida tiim planlar igin birlikte ve ayri ayri yapilan degerlendirmeler isiginda bahse konu planlarin
iptal edilerek Bayindirlik Ve iskan Bakanligi’nin uymak ve tiim kurumlarca uyulduguna gézetmek ve
denetlemek yikidmli oldugu ydrirliikte bulunan tiim yasa ve ydnetmeliklere uygun kamu vicdaninin
zedelemeyecek, mer-i planlari géz ardi etmeyen basta ilge belediyesi ile Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi olmak (izere tiim kamu kurum ve kuruluglari ile meslek érgditlerinin gériisleri dogrultusunda
bir planlama yaklagsimi ile yeni planlarin yapiimasi kacinilmazdir.”

TMMOB S$ehir Plancilari Odasi Serbest Sehircilik Hizmetleri Ucret Tarifesi ve Meslek Denetim
Ucretleri Tablosundaki Degigiklikler Hakkinda Degerlendirme Toplantisi

01.02.2005 tarihinde yurirlige giren Serbest Sehircilik Hizmetleri Ucret tarifesi ve Mesleki Denetim
Ucretleri Tablosunun Odamizin tiim birimlerince degerlendiriimesi yolundaki duyuru nedeniyle |,
subemizde kapsamli degerlendirme yapmak Uizere serbest calisan meslektaslarimizia 21 Subat 2005,
28 Subat 2005 ve 7 Mart 2005 tarihlerinde ¢alisma toplantilari yapiimistir. Bu toplantilarda, Serbest
sehircilik Hizmetleri Ucret Tarifesi ve Mesleki Denetim Ucretleri tablosu sadece fiyatlar baglaminda
degil genel ilkeler baglaminda incelenerek saptanan olumsuzluklar hakkinda detayli bir rapor
olusturulmus ve sube etkinlik alanimizda faaliyet gosteren Serbest sehircilik Blrolarinin ortak goérisu
olarak rapor Genel Merkezimize iletilmistir.

Sanayi ve Ticaret Bakanhginin Onadigi iTO An Teknoloji Gelistirme Bélgesine itiraz Edilerek
Bolgeye lligkin Planlarin Yiriirliikkten Kaldiriimasi Saglandi...

4691 SAYILI Teknoloji gelistirme Bolgeleri Kanununa istinaden Sanayi ve Ticaret Bakanlidi tarafindan
07.07.2004 tarihinde onanan iTU Ari Teknokent Teknoloji Gelistirme Bolgesine ait 1/5000 &lgekli
Nazim Iimar Plani Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanliginca da uygun gorilerek 27.09.2004
tarihinde askiya ¢ikariimistir.

Bolgede yasayan insanlarla birlikte birgok sivil toplum 6rguti ve Subemizde aski siresi iginde planlara
27.10.2004 tarih ve 2004/0313 sayili yazimiz ile;

e ITU Ar Teknokent teknoloji Gelistirme Bélgesine ait askiya ¢ikarilan planlar, 2960 sayili
Bogazigi kanununa gbére Geri Gériinlim ve Etkilenme Bdlgesinde kalmakta olup, yasa geregi
bu béigenin yapilanma sartlari TAKS: 0.15 Maxh: 15.50 . irtifada konut alanidir. Askida
bulunan planlarda ise alan Emsal: 0.40, Mach: serbest irtifada ve Teknokent Teknoloji
gelistirme Bdlgesi olarak planlamistir. Planlar bu agidan agik olarak 2960 sayili Bogazici
Kanununa aykiridir.

e 2960 Sayili Bogazi¢ci Kanununun 3. maddesinde “Bogazi¢i alaninda kémiir ve akaryakit
depolari, tersaneler ve sanayi tesisleri kurulamaz” denmektedir. Bir bdlgenin teknoloji



gelistirme bolgesi olabilmesi igin, 4691 sayili Teknoloji Gelistirme Boblgeleri Kanununun 4.
maddesinde “.... ybrede yeterli AR-GE ve sanayi potansiyelinin olmasi sarti aranir” hiitkmii ile
bu kanunun uygulama ydnetmeliginin, 7. maddesinin 1 bendindeki “.... ybrede yeterli AR-GE
ve sanayi potansiyelinin olmasi sarti aranir.” Ve 3. bendindeki “kiyi kanunu kapsamindaki
alanlar, su koruma alanlari, jeolojik sakincali alanlar Bélge korumak amaciyla secgilemez”
hikimleri yer almaktadir.

Bu alanin Teknoloji Gelistirme Bélgesi ilan eilmesi ve yapilan 1/5000 Glgekli Nazim :mar Planlari ile
1/1000 bigekli Uygulama Imar planlari yukaridaki yasa ve yénetmelik hiikiimlerine aykiridir.

e Plana konu olan alana, 29.07.198 tt.’li 1/50 000 éigekli Istanbul Metropoliten Alan Nazim imar
Plani kapsaminda, kismen Konut Gelisme Alani kismen de (niversite ve yiiksek okullar
alaninda kalmakta iken, Sanayi ve Ticaret Bakanliginca 07.07.2004 tt. ITU An teknokent
Teknoloji Gelistirme Bélgesi 1/5000 élgekli Nazim imar Plani ve 1/1000 élgekli Uygulama imar
Planlarinda alanin tamami Teknoloji gelistirme Boélgesi olarak tarali olup, biiytik bir béliimiine
AR-GE yazilmis, kismen konaklama tesisi, kismen ekonomik sosyal ve kiiltirel altyapi alani,
kismen spor alani, kismende saglik alani ve yesil alan olarak planlanmistir. Teknoloji
Gelistirme Bélgeleri Uygulama Ydénetmeliginin “yénetici sirketin bélgenin kurulmasi , yonetimi
ve igletiimesine iliskin gbrev ve sorumluluklarini belirleyen 15. maddesinin b bendinde
“planlama stirecinde varsaCevre Diizeni Planlari da dikkate alinarak imar planlari ve
degisiklikleri, parselasyon plani, ve degisikliklerinin 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili
ybnetmeliklerine gére yapilmasi ve Bakanlik onayina sunulmasi” gbérevler arasinda
saymaktadir. Yapilan planlar yirtirliikte bulunan Ust élcekli planlara aykiri olarak onanmigtir.
Bu agidan hem 3194 sayili Imar Kanununa hem de bu palnlari yapilmasina gerelge olan
kanun ve ybénetmelige aykiridir.

e Planlama alaninin miilkiyet agisindan da irdelenmesi kaginilmaz olarak yapilmalidir. Alanin
blyik bir kismi belediye mlilkiyetinde olmakla birlikte, kismen &zel miilkiyet kismen vakif
miilkiyeti kismen de askeri alanlar yer almaktadir.

Boyle bir plan hazirleken 6ncelikle, farkli milkiyetlerin nasil kamulagtirilacagi yada hazine arazisi ise
tahsisi ile ilgili bilgilerin de plan notlarinda yer almasi gerekir. Ayrica tahsis yada kamulastirmanin
yapilmamasi durumunda, parsel sahiplerinin uygulayamayacagi plan kararlarini igeren planlama
kararlari, miilkiyet sahiplerinin Anayasadan kaynaklanan mdilkiyet haklarini engelleyecektir. Bu agidan
kamulagtirma veya tahsisler bitmeden yapilacak plan onamasi planlama ilke ve prensiplerine aykiridir.

Denilerek itiraz edilmistir. Bu itirazimiza Sanayi ve Ticaret Bakanlidinca cevap verilmemesi nedeniyle
14.02.2005 tarih ve 2005/098 sayili yazimiz ile bahse konu olan planlarin yirirlikte olup olmadigi
yururlikte ise bir kopyasinin tarafimiza iletiimesi talep edilmistir. Talebimiz dogrultusunda Sanayi ve
Ticaret Bakanhgi Sanayi Arastirma ve Gelistirme Genel Muduarligi 15.03.2005 tarih ve 310 sayih
yazisi ile “Bolge ile ilgili itirazlarin ¢dzime kavusturulmasi icin bakanligimizca yapilan g¢alismalar
devam etmektedir. Bahse konu planlar henuz yururlikte degildir.” Seklinde cevap verilmistir. Bu cevap
dogrultusunda planlarin yurirlikte olmadigi ve planlarla ilgili herhangi bir islem yapilamayacagdi
ortadadir.

Kanun Tasarilari Calismalari

Yetkili Miihendis, Mimar ve Sehir Plancilarinin Belirlenmesi ve Belgelendiriimesi
Kanun Tasarisi Taslagi

Bayindirlik ve iskan Bakanligi, 30 Aralik 2004 tarihli yazisi ile 29-30 Eylil, 1 Ekim 2004 tarihlerinde
istanbul’da gergeklestirilen Deprem Surasi Sonug Bildirgesinde, diploma sonrasi mesleki deneyimi
degerlendiren ve farkl nitelik ve Olcekteki uygulamalara gére yetkinlik kazanan teknik elemanlara
(mUhendis, mimar ve sehir plancilari) yonelik “Yetkin Teknik Eleman Kanunu” hazirlanmasi ve hayata
gegciriimesini, kanun tasari taslaginin da TMMOB koordinatorligiinde ilgili meslek odalarinin katihmiyla
hazirlanmasi igin Odamiz goris ve Onerilerini istemistir. Meslek alanimizda yeterlilik ve yetkinlik
konularinda butincil agilim ve yaklasimlarin getiriimesi gerekliligi gorilmis ve Odamiz adina
yapilacak calismalarin sekreteryasinin Subemiz tarafindan yuritilmesine karar verilmistir. Bu
cercevede 1 Mart 2005 tarihinde Subemizde, yetkili Mudhendis, Mimar ve Sehir Plancilarinin



Belirlenmesi ve Belgelendiriimesi Kanun Tasarisi Taslagina iligkin dederlendirme toplantisi yapiimistir.
Toplantiya, Yildiz Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimiinden Prof. Dr. Zekai Gorguil,
Dr. Sirma Turgut, Istanbul Teknik Universitesi Sehir ve Bdlge Planlama Bélimiinden Yrd. Dog. Dr.
Ferhan Gezici, Yrd. Dog. Dr. S. Sence Tiirk, Mimar Sinan Glizel Sanatlar Universitesi Sehir ve Bélge
Planlama Béliimiinden Yrd. Dog. Dr. Teoman Tekkdkoglu, Ar Gér Levent Yarar, Ar Gér Binnur Oktem,
Ar. Gér. Besime Sen, Uyemiz Zekai Akay, Sube Bagkanimiz Ahmet Turgut, Sube II. Bagkanimiz Pinar
Ozden, Sube Sekreterimiz Ali Riza Nurhan, Yénetim Kurulu tyelerimiz Ozgir Demir, Dr. Hilya Yakar,
Aytac Olkebas ve oda Baskanimiz Erhan Demirdizen katiimiglardir. Toplantida, tasariya iliskin géris
hazirlanmak Uzere bir komisyon olusturulmustur. Komisyonda, Yrd. Dog. Dr. Sence Turk, Ar. Gor
Binnur Oktem, Dr. Hiilya Yakar, Yrd. Dog. Dr. Ferhan Gezici, Ar Gér. Levent Yarar, Ar. Gor. Besime
Sen, Ahmet Turgut, Dr. Sirma Turgut yer almaktadir.

imar Kanunu Tasari Taslagi Degerlendirme Caligsmalari

Bayindirlik ve iskan Bakanhgrnin imar Kanunu Tasarisi Taslaginda planlamada yetki karmasasini
gidermeyi dusunerek ele aldigi maddelerini degerlendirmek ve calisma toplantilarinda ele alinan
Tasarinin butini hakkindaki géruslerimizi toparlamak Uzere 4 Nisan 2004 tarihinde Subemizde
yapilan toplantiya, Yildiz Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bdliimiinden Dog. Dr. Betiil
Sengezer, Dr. Sirma Turgut, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesinden Ar. Gér. Levent Yarar,
Uyemiz Abdulbasit Dogru, Uyemiz ilknur Karakas, Sube Bagkanimiz Ahmet Turgut, Sube II.
Baskanimiz Pinar Ozden, Sube Sekreterimiz Ali Riza Nurhan, Oda Bagkanimiz Erhan Demirdizen
katilmiglardir. Konuyla ilgili ikinci toplanti 11 Nisan 2005 tarihinde Subemizde gergeklestirilmistir. ikinci
toplantlya Dog. Dr. Betiil Sengezer, Dr. Sirma Turgut, Ar. Gér. Levent Yarar ve Dr. Pinar Ozden
katiimiglardir. Tasari ve degisiklik yapilan maddelere iliskin degerlendirmeler devam etmektedir.

Kentsel Dénilisiim ve Gelisim Kanun Tasarisi Degerlendirme Caligmasi

Kentsel Déniisim ve Gelisim Yasa Tasarisi hakkinda goris olusturmak izere 25 Mart 2005 tarihinde
Subemizde yapilan toplantiya, Mimar Sinan Glzel Sanatlar Universitesi sehir ve Bolge Planlama
Boliminden Ar. Gor. Dr. Levent Yarar, Sube Baskanimiz Ahmet Turgut, Sube Il. Baskanimiz Pinar
Ozden ve Av. Bilent Ozden katilmiglardir. Tasari hakkinda olulturulan Sube gérisii Genel
merkezimize iletilmistir.

Kentsel Donusim ve Geligsim Kanunu Tasarisi Hakkinda TMMOB $ehir Plancilari Odasi
Istanbul Subesi Gorlisu*

(* Sube adina hazirlayanlar (soyadina gére alfabetik sirayla): OZDEN Bilent, OZDEN P. Pinar, SEN Kiibra,
TURGUT Ahmet, YARAR Levent, Komisyon adina kaleme alan: Pinar OZDEN)

Hi¢ durmadan artan kentlesmenin biylk kentlerimiz Uzerindeki yipratici etkileri giderek daha fazla
kent mekanini igine alir duruma gelmistir. Kentlerimiz her gegen giin biraz daha yok olmakta, eskiyen
kentsel pargalar bakimsizlik ve kbhneme sorunlariyla micadele ederken, yeni gelisen kentsel alanlar,
yasadigiligl herkesin éntne bir vitrin gibi sergiler hale gelmistir. Planlama ve koruma olgularinin, bu
devingen, hareketli kentsel organizmaya yeterince midahale edemez bir noktaya suriklendigi sirada,
kentsel dondsim, sihirli bir degnek gibi planlama gindeminin odagina oturmus, ilgili gevrelerin,
Ozellikle de yere ydnetimlerin, tim kentsel sorunlarin ¢éziminde kurtarici bir formUl olarak sarildiklari,
ancak icini bir trlG tam olarak dolduramadiklari bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Bu noktadaki temel
yanhs, kentsel dénlsimi, planlamadan kopuk, bagimsiz bir kavram olarak nitelendirmek olmustur.
Kentsel donisimu yalnizca fiziksel bir dizenleme olarak kabul etme, sosyal, ekonomik boyutlarini ele
almadan uygulama, yasadigi alanlari yasallastirmada bir ara¢ olarak kullanma gibi diger bircok hata da
sayllabilecekler arasindadir. Bu hatali kabullerin ekseninde, bir yandan da kentsel dénasumi belli bir
yasal tabana oturtma g¢abalari ortaya ¢ikmistir.

Bu siireg icinde, TMMOB Sehir Plancilari Odasi olarak bizler tartismalara, temel kabul olarak, kentsel
donusumuan esasen -tipki koruma gibi- planlamanin bir par¢asi oldugunu ve bu batuncual yaklagimin,
ancak planlamanin parcgasi olan her konuyu kendi icinde duzenleyen, genis kapsamli bir Planlama
Yasas! ile saglanabilecegi sdylemiyle katildik. Aslinda 6zel amagli kanunlarin timine karsi
oldugumuzu, Kentsel Donlisiim ve Gelisim Kanunu Tasarisi’'nin da 6zel amagh kanun niteligi tasidigini



savunduk. Bayindirlik ve iskan Bakanligrnda bu amagla yapilan yasal arayis toplantilarinda da bu
gorisimiizii vurguladik. Bu dénemde ayri kollardan vyiiriitilmekte olan Imar ve Sehircilik Yasa
Tasarisi ve Kentsel Dénlsim Yasa Tasarisi ¢alismalarinin da bu anlamda birlestiriimesi gerektigini
savunduk. Odamizin bu gériisii dogrultusunda, bu iki tasari, imar Kanunu Tasarisi icinde birlestirildi;
kentsel donlsum uygulamalarina yénelik maddeler, bu tasari iginde yeraldi.

Aradan uzun bir zaman ge¢meden, karsimiza yeni bir donidsim kanunu tasarisi ¢ikti; Kentsel
Dénlisim ve Gelisim Kanunu Tasarisi... Ust élgekli bir planlama kanunundan bagimsiz bir kentsel
donlisim kanunu duslncesini savunmamakla birlikte, “ayri kanunlar ¢ikmasi olasihidl karsisinda”
birbiriyle esgidim saglamis bir kanunlar yelpazesi olusturma 6n kabullinin yaratiimasi gerektigi
inancini tasimaktayiz. Bu gergevede, yeni Kentsel Dénusim ve Gelisim Kanunu Tasarisi’'na yonelik
goruslerimiz agsagidaki gibidir:

1- Amag ve Kapsam Agisindan:

Tasarinin, amag agisindan son derece dar sinirlar icinde kaldi§1 saptanmistir. Madde gerekgeleri ile
birlikte degerlendirildiginde, “tarihi kent bolgelerinin rehabilitasyonu ve depreme karsi tedbir alma” gibi
iki temel amagtan yola ¢ikilarak hazirlanmis gibi goriinmektedir. Oysa ki, kentsel dénisimin amaci
yalnizca “koruma” ve “deprem” igin tedbir alma degildir. Sosyo-ekonomik yapiyi islah etme yoéniinde
bir amacin bulunmadidi, yalnizca eskiyen kent pargalari lzerinde yeni konut, ticaret, turizm, vb.
alanlari yaratma amaciyla hareket edildigini; yani yalnizca fiziksel bir midahaleden sézedildigini
gérmek mumkundudr. Ayrica deprem ¢ok dnemli bir faktdr olmakla birlikte, eskimis kentsel alanlarda
yalnizca depremin degil, her turli afetin blyuk dlgtde risk teskil ettigini de vurgulamak gerekmektedir.
Eder bu kanun tasarisindan amaclanan, tarihi kent merkezlerini korumak ve yasatmak ise, buna
yodnelik maddelerin Koruma Kanunu icinde yeralmasi daha uygun, anlamli ve pratik olurdu.

2- Planlama Agisindan:

2. maddeyle, kentsel donlisim ve gelisim alani sinirlari iginde kalan tim tasinmazlarin, bu kanunun
yurirlige girmesinden 6nce mevzuata uygun olarak yapilmis ve onaylanmis herhangi bir dlgek ve
tirdeki imar plani kapsaminda kalsalar dahi bu Kanuna goére yapilacak plan hikumlerine tabi
olacaklari belirtiimektedir. Bu durumda, alanin batintne ydnelik imar planindan bagimsiz, onun
hikimlerine aykiri bir gelisim semasi dngdren bir kentsel déntsim ve gelisim plani yaratmak mimkin
olabilecektir. Bu da, planin delinmesi, planin genel amac¢ ve hedeflerine aykiri Kkararlarin
mesrulastirimasi anlamina gelmektedir. Bdylesi bir yaklagim, planlama ilkeleri agisindan kabul
edilebilir bir durum dedgildir. Bu durumun 6nine gecmek lUzere, maddede, mutlaka ve mutlaka, kentsel
donusim ve gelisim plan ve projeleri, Ust Olgekli planlara aykiri olamazlar’ ilkesinin getiriimesi
gerekmektedir.

3- Kentsel Déniisiim Uygulamalari Agisindan:

Tasari, kentsel déniusim uygulamalarini diizenleme agisindan 6énemli agmazlar otaya koymaktadir.
Oncelikle, 2. madde ile kentsel déniisim ve gelisim alani, en az 10.000 metrekare kriteri ile
sinirflandiriimistir. Bu noktada iki temel sorun bulunmaktadir: ilk olarak, Tasar’nin gikis noktasi olan
5272sayili Belediye Kanunu’nun 73. maddesinde**, bu kriter, 50 bin metrekare olarak belirlenmistir.
Oyleyse bu noktada Belediye Kanunu ile Tasarl arasinda ciddi bir uyusmazlik bulunmaktadir. Yine
ayni madde cercevesinden degerlendirildiginde, Tasarr’da Bulylksehir belediyeleri, blylksehir
belediyeleri sinirlari igindeki ilge ve ilk kademe belediyeleri ve il belediyeleri Tasari kapsamina
alinmigken, Belediye Kanunu’nda nifusu 50.000'in Gzerindeki belediyelerin de buna dahil oldugu
gorilmektedir. Bu noktada da Tasari ile Kanun arasinda uyusmazliklar bulunmaktadir. ikinci olarak,
kentsel donisim ve gelisim alanlarinin yalnizca metrekare ve nifus olcitleriyle belirlenmesi,
uygulama agisindan blylk sakincalara yol agabilecektir. Bu élgitlerin altinda ya da Ustiinde olup,
kentsel donidsum ve gelisim uygulamasi agisindan son derece énem tegkil eden alanlar, bu Tasarr’'ya
gOre uygulama kapsamina alinamayacaktir. Oysa ki Batilh dlkelerin uygulama 6rneklerinde, bu
alanlarin, sosyo-ekonomik kriterlerin de dikkate alinmasiyla ve alan 6zelinde belirlendigi bilinmektedir.
Ustelik de bu alanlar, yalnizca belediye meclislerinde alinacak kararlarla saptanabilecek alanlar
degildir; bu alanlar saptamak igin, ¢ok ciddi bilimsel verilere, dlcitlere ve bu karari verebilecek
uzmanlara ihtiya¢ vardir. Bu noktada énemli bir bagka konu da, bu alanlarin alansal blyUklige (ve
yaratacaktir ve kabul edilmesi miimkun degildir.



(** Madde 73.- Blyiksehir belediyeleri, blylksehir belediyeleri sinirlari igindeki ilge ve ilk kademe belediyeleri ve
il belediyeleri ile nifusu 50.000'in lzerindeki belediyeler; kentin gelisimine uygun olarak eskiyen kent kisimlarini
yeniden inga ve restore etmek; konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlari, teknoloji parklari ve sosyal donatilar
olusturmak, deprem riskine karsi tedbirler almak veya kentin tarihi ve kdiltirel dokusunu korumak amaciyla
kentsel donlisim ve gelisim projeleri uygulayabilir.

Kentsel déntsum ve gelisim projelerine konu olacak alanlar, meclis Uye tam sayisinin salt cogunlugunun karari ile
ilan edilir.

Kentsel doénisum ve gelisim proje alanlarinda yikilarak yeniden yapilacak minferit yapilarda ilgili resim ve
harglarin dortte biri alinir.

Bir yerin kentsel dénisim ve gelisim proje alani olarak ilan edilebilmesi icin; o yerin belediye veya mucavir alan
sinirlari igerisinde bulunmasi ve en az ellibin metrekare olmasi sarttir.

Kentsel donlisim ve gelisim proje alanlarinda bulunan yapilarin bosaltiimasi, yikimi ve kamulastirmasinda
anlagma yolu esastir. Kentsel doniisiim ve gelisim projesi kapsaminda bulunan miilk sahipleri tarafindan agilacak
davalar, mahkemelerde 6ncelikle gorisllir ve karara baglanir.)Belediye Kanununa gore ek olarak niifus
blyikligine) bagh olarak saptanmasi zorunlulugu, bu alanlarin konut alanlari oldugunu
dusundurmektedir. Oysa ki iglevini yitirmis sanayi alanlari, dok alanlari, kamu yapilari,vb. alanlar da
uluslararasi uygulamalara konu olmus donidsim ve gelisim alanlari arasindadir. Bu alanlar, Tasari
kapsaminda degerlendiriimesi mumkun olmayan alanlardir.

Bir bagka ciddi sikinti da Tasar’'nin istisnalarinin tanimlandigi 6. maddesinden kaynaklanmaktadir. Bu
kanun kapsaminda kalan bolgelerde, 6zel ve genel kanunlarin bu kanuna aykiri hikimlerinin
uygulanamayacagi belirtiimektedir. Bu durum, uygulamada, kiyi alanlari vb. 6zel nitelikli alanlar ile
Kultar ve Tabiat Varliklarini Koruma YUksek Kurulu ilke kararlarini da hige sayabilecek bir bogluk

4- Yetki A¢isindan:

Tasari, yetki agisindan parcalanmislik yaratmaktadir. Tasari agisindan en ciddi sikinti, bagimsiz, yeni
Kdltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurullarini gindeme getirmesidir. Ustelik de bu kurullarin

onayladigi projeler, baska bir onaya gerek kalmaksizin uygulanabilecektir. Bu durum, mevcut kurullar
agisindan yetki parcalanmisligi dogurmaktadir.

Yetki acisindan bir bagka o©nemli sorun, kentsel dondsim ve gelisim alanlarinin Bakanlikca
onaylanmasi sorunudur. Tasariya gore , 6rnedin 1 hektarlik alanlar igin Bakanlar kurulu onayi
aranmasi, hem pratik agisindan yurimesi gig¢ bir slreci tariflemektedir; diger yandan, yerellesme
adina da soru isaretleri dogurmaktadir.

Uglincli sorun, daha 6nce de belirtildigi Gzere, kentsel dénlisiim alaninin saptanmasinda yetkinin,
idarenin takdirinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Oysa ki déniisim alanini saptayacak o6lgut, planin
ongoérdugu kararlardan gelmektedir. Bu durumda metrekare Ol¢isi yapay bir sonug vermektedir. Bu
diizenlemeyle, planlamanin Gstinligu ve baglayicihdi ilkesi kalkmakta, yerine idarenin takdir yetkisi
getirilmektedir.

Son olarak, madde 4’te “tasinmaz milkiyetinin kamulastirimasi yerine, amag icin yeterli oldugu
takdirde satin alma, kat karsihgi ve 4721 sayih Turk Medeni Kanunu’nun ilgili maddeleri iceriginde
intifa hakki veya Ust hakki kurulmasi yolu ile de uygulama yapabilir’ denmektedir. Maddenin amacina
ulasabilmesi igin, satin alinan ya da kat karsiligi anlasilan milklerin yalnizca kamu yarari amaciyla
kullanilabilecegi, satin alindiktan sonra 6zel kisi lehine tekrar satilamayacagi belirtiimelidir.

5- Miilkiyet Haklar1 A¢isindan:

Tasarinin dérdinct maddesi, mulkiyet haklari Gzerindeki kisitlamalari konu almaktadir. Ancak madde
geneline bakildiginda, amacini agan ve bu nedenle uygulamada yasal agmazlara neden olan, mulkiyet
haklari agisindan magduriyet yaratan bir icerik géze carpmaktadir. Kentsel donusim ve gelisim
alaninda gegici olarak:



a. Yeniyapilanmaya (yeni insaat ruhsati) izin vermemek
b. Yeni yapi kullanim izni (iskan ruhsati)vermemek
C. Esasli onarima izin vermemek

maddenin amaci agisindan olmasi gerekenlerdir.
6- Kanun Yapma Teknigi Ac¢isindan:

Tasarinin yedinci maddesi, amaci agisindan Tasariya ters olmamakla birlikte, maddenin basina “bu
kanun kapsaminda kalan” ifadesinin eklenmesi, Tasariyla biatinlUik saglayacaktir. Tasaridaki haliyle bu
madde, Koruma Kanunu gibi daha genis kapsamli bir kanun iginde daha anlamh bir gsekilde yer
bulacaktir.

Sonug olarak, Kentsel Donusim ve Gelisim Kanunu Tasaris’'nin bu igerik ¢ergevesinde oldukcga
yetersiz ve dar kapsamli oldugunu sdéylemek mumkindir. Tasari, bir yandan planlamanin
batincalluguni parcalarken, diger yandan yetkiler anlaminda da pargcalanma yaratmakta, alandaki hak
sahipleri acisindan yasal olmayan kisitlar 6ngérmekte, uygulamaya ydnelik ara¢ ve 6rgutlenmeler
anlaminda ise herhangi bir diizenleme getirmemektedir. Oysa ki bu anlamda bir yasal diizenlemeden
beklenen, diizenlemenin 6rgltlenme, finans ve mulkiyet konularina ¢ézim getirmesi, yetki paylasimini
net olarak ortaya koymasi ve bunlari yaparken, yeni yasal ¢atismalara sebebiyet vermemesidir.

Bu anlamda bir yasal duzenleme yapilmadidi sirece, kentsel dénusim ve gelisim alanlarinda
uygulamaya yonelik sonu¢ almak olduk¢a zor olacaktir.

iISKi Yonetmeligi Toplantisi

Odamizin acti§i davada ISKi Yénetmeliginin bazi maddelerine iliskin yiriitmenin durdurulmasi karari
gikmasi nedeniyle ISKi Genel Miidiirliigii, igme suyu Havzalari Koruma ve Kontrol Yénetmeligi'nin
katilimci bir anlayigla revize edilmesi ihtiyacini duymus , gériis ve énerilerimizi almak izere Subemizle
birlikte Mimarlar odas istanbul Subesi, insaat Miihendisleri odasi Istanbul Subesi Cevre Miihendisleri
odasi Istanbul Subesini toplantiya davet etmistir. Toplantiya davetli Odalar disinda, havza alanlarinda
yer alan Belde belediye Baskanlarinin da davet edilmesi nedeniyle, yonetmeligin bilimsel verilerle
tartisiimasinin mimkin olmayacagini ve yonetmelik konusunda Odalarin belediye baskanlari ile
birbirlerini ikna etme c¢abasi iginde olacak bir taraf olmadigini belirterek bu toplantida belediye
Bagkanlarinin dilek ve o&nerilerinin alinarak sonrasinda konu ile ilgili diger meslek odalarinin ve
Universite temsilcilerinin katilacagi bilimsel bir toplantinin sonuca ulasmada daha verimli olacagini dile
getirmiglerdir. Toplanti sonunda iSKi genel Mudirii Dursun Ali Codur, Odalarin talebi olan bu
toplantinin konuya ilgi duyan bilim adamlari ve Oda temsilcilerinin katilimiyla gercgeklestirilecegini
belirtmigtir.

iSKi igme Suyu Havzalarini Koruma Yoénetmeligi'ne Karsi Agtigimiz Davada Yiiriitmeyi
Durdurma Karari Alindu...

iISKi Genel Mudurligl tarafindan hazirlanan ve 21.02.2003 tarihli istiklal Gazetesinde yayinlanarak
yurirlige giren igme Suyu Havzalari Koruma Yoénetmeligine Odamiz tarafindan agilan dava
sonucunda “yénetmeligin 9. maddesinin d) bendi, 21. maddesinin a) ve b) bendleri Gegici 1.
maddesinin a) bendinin 1. fikrasi, liste 3 ve 8,9,10 maddelerdeki muinferit miracatlari ifadesinin agikga
hukuka aykiri oldugu ve uygulanmasi halinde telafisi glic ve imkansiz zarara neden olacagi
anlasildigindan yurttmelerinin dava sonuglanincaya kadar durdurulmasina karar verilmistir. Yartutmesi
durdurulan maddelerle beraber Yénetmeligin 10. maddesinin b) fikrasi ile €) fikrasinin, Gegici madde
1’in a) bendinin 2 ve 3 fikralari ile ¢) bendinin iptali ile ilgili dava halen devam etmektedir.

Meslektaglarimizin Toplu Olarak Calistigi isyerleri Ziyareti



Sube Yonetim Kurulumuz, goéris ve Onerilerini almak, giindemdeki konulari gérismek Uzere
Uyelerimizin toplu olarak calistigi isyerlerinin ziyaret edilmesi kararini almistir. Bu ¢evrede ilk toplanti
istanbul Bliyiikesehir Belediyesi Planlama imar Daire Baskanhgi Planlanma ve imar Mudirligi Tarihi
Bolge sefligi ve Bilgi islem Ar-Ge sefliginde ¢alisan meslektaslarimizia gergeklestiriimistir. Toplantida
tyelerimizin Oda faaliyetleriyle ilgili énerileri alinmis, Tarihi Yarimada 1/5000 élgekli Nazim imar Plani,
1/1000 &lgekli Uygulama imar Planlari, Kentsel Déniisiim ve Gelisim Kanun Tasarisi degerlendirilmis,
2863 sayili Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu geregince Belediyelerde kurulacak Koruma
Blro Mudurlikleri hakkinda géris alisverisinde bulunulmustur. Belediye sirketlerinde sigortali olarak
calisan meslektaslarimizin genel sorunlari degerlendirilmigtir.

istanbul Planlama Galismalar Bilgilenme Toplantisi

istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Planlama islerinden sorumlu Baskan Danigsmani Prof. Dr. Hiseyin
Kaptan, Subemiz Yoénetim Kurulunun 22 Subat 2005 tarihli toplantisina katilarak, 1/100 000 &lgekli
Cevre Diizeni Plani ve istanbul Nazim imar Plani galismalari hakkinda Belediyenin galismalarini
aktarmis ve kargilikli gérus aligverisinde bulunulmusgtur.

TRT 2 Kentler, Renkler, Sesler Programi

e 5 Nisan 2005 tarihinde Yildiz Teknik Universitesi Sehir ve Bélge Planlama Boélimiinden Dr.
Sirma Turgut, Subemiz adina TRT 2 ,de Kentler, Renkler ve Sesler programina katilarak “
Kentsel donlisim nedir?, Kentsel Donlsim konusundaki yeni yasa tasarilari ve yorumlari? Bu
alandaki eksiklikler, kentsel donisim projelerinin 6zellikleri, Kentsel Dénidsim konusunda
Tarkiye’de yasanan sorunlar ve bu alanda kabul edilebilir bir 6rnek olmamasi“ konularinda
degerlendirmeler yapmistir.

e 7 Nisan 2005 tarihinde Sube Bagkanimiz Ahmet TURGUT, TRT 2'de Kentler, Renkler ve
Sesler programina katilarak, Buyuk Sehirlerimizde yuksek katl yapilarin yersegimleri, cevreye
etkileri, kent planlama siirecinde etkileri, 6zellikle Istanbul kentinde yanlis yersegim
kararlarinin altyapi, ulagim ve kentsel siliete etkileri Uzerine degerlendirmelerde bulunmusgtur.

Yapi Fuari...

04-08 Mayis 2005 tarihleri arasinda TUYAP Fuar merkezinde gerceklestirilecek olan Yapi Fuarinda
Subemiz tarafindan 5 Mayis 2005 tarihinde TUYAP Fuar merkezi Karadeniz Salonunda “TARIHI
KENT MERKEZLERINDE YENILEME: BEKLENTILER, SORUNLAR, UYGULAMALAR” konulu
PANEL duzenlenecektir. Panel igerigi asagida yer almaktadir. Ayrica Fuar boyunca Subemiz
tarafindan bir stand olusturulacaktir. Tim Uyelerimizin katihmini bekleriz.

12.30-14.30 Sabah Oturumu: Tarihi Kent Merkezlerinden Yeni Beklentiler

Tartisma Basliklari: Tarihi kent merkezlerinin vizyonu, misyonu ve imaji, bu alanlarda surdarilebilirlik,
koruma planlamasi, dénasum ve yenileme politikalari gayrimenkul sektori ve tarihi kent merkezlerinde
yeniden degerleme, yeniden islevlendirme, turizm, ticaret, konut/prestij alani olarak tarihi kent
merkezlerinin kullanimi, korumalyenileme -ygulamalarinda uzmanlagsma, meslekte yeni rollerin
tanimlanmas.

15.30-17.30 Ogleden Sonra Oturumu: Tarihi Kent Merkezlerinin Yenilenmesinde ingaat
Sektoriiniin Rolii ve Yeri

Tartisma Basliklari: Tarihi kent merkezlerinin yenilenmesi sirecinde 06zel sektdrin-yatirimci
girisimcinin- yeni roli ve bakis agisi, kaynak yaratma tesvikler, kamudan beklentiler, uygulama
sorunlari, yasal agmazlar — 5226 ve 3386 ile degdisik 2863 sayili Koruma Kanunu, Belediye Mevzuati,
Kentsel Déniisim ve Gelisim Kanun Tasarisi, imar Kanunu Tasarisi- yapi malzemesi temini ve
kullanimi

Netcad Kurslarimiz Devam Ediyor



Meslek ici egitim programi gergevesinde diizenlenen NETCAD kursumuz devam etmektedir. TMMOB
Sehir Plancilari Odasi istanbul Subesi'nde, hafta ici ve hafta sonu, 8'er kisilik guruplar halinde, hem
Sehir ve Bolge Planlama bolima égrencilerine, hem de mezunlarimiza hizmet veren kursumuzda,
bugiine kadar egitimi basari ile bitirenlerin sayisi 61 kisiye ulasmistir. Halen devam eden 2 gurupta 12
kisi egitim almaktadir. Uyemiz Ufuk ALTUNBAS, Uyemiz Yesim AKIN, lyemiz Secil ERGEN ve
yoénetim kurulu Giyemiz Esra CIBARLI esliginde yeni guruplarla kursumuz devam edecektir.

Bilgi ve kayit igin;
Demet ERSOY 0212 275 43 67 -288 99 60

Esra CIBARLI 0212 662 78 62

7. Kirsal Alan Planlamasi Semineri

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimii tarafindan 8 Nisan 2005
tarininde “AB Sireci ve Kirsal Alanlarimizin Gelecegi: Yeni Mekansal lliskiler ve Stratejiler” konulu
7. Kirsal Alan Planlamasi Semineri gergeklestirildi. Seminer 2 baslik altinda belirlenmis, birinci baslik
altinda Avrupa’da kirsal alanlar tzerinde etkili olan farkh politikalar ele alinmisg, ikinci baslik altinda ise
Avrupa oOrneklerinden yapisal farkliliklar tasiyan Glkemiz kirsal alanlarinin tablosu gizilmis ve birinci
bashk altinda tartisilan politikalarin Tirkiye’deki uygulanma sureci ele alinmistir. Prof. Dr. Aykut
Karamanin oturum Baskanhgini yaptigi ilk oturumda, Metin OZASLAN, Nuri Barig TARTICI (DPT Bél.
Gel. Yap. Uy. Gn. Md.)"Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi ve AB Kirsal Kalkinma Politikalarina Uyum"
baslikli bildiriyi, iclal KAYA (MSGSU, SBPB) “Avrupa Mekansal Gelisme Perspektifinde (ESDP) Kirsal
Alan Politikalar” baglkh bildiriyi, Mustafa ERGEN (Gebze YTE), Barig ERGEN (YTU) “Avrupa
Birligi'nde Kirsal Alan Bio-Cesitliliginin Korunmasina Yénelik Politikalar (Natura 2000); Ornek Calisma
Cekoslovakya Emrald Ekolojik Agi Pilot Projesi " baslkli bildiriyi sunmustur. Sube Il. Bagkanimiz Dr.
Pinar Ozden’in oturum bagkanh@rni yaptigi Il. Oturumda, Subemiz adina Dr. Sirma Turgut “Tirkiye'de
Kirsal Alan Planlamasi ve Yeni Acilimlar’ baghkli bildiriyi, Habip Ulugay, Serkan Ongel( MSGSU,
SBPB), Bahar Etli (Trakya Univ. Mimarlik Fak.) “Turkiye’de Kirsal Alanlarin AB ve OECD Kriterlerine
Gore Yeniden Tanimlanmasi” baglikli bildiriyi, Gokhan GUNAYDIN (Ziraat Mihendisleri Odasi) “OTP
Turkiye igin Uygun Bir Politika Seti midir?” baslikli bildiriyi sunmuslardir. Oturumlardan sonra Giizin
Kaya (MSGSU, $SBPB), “Turkiye’nin Yapisal Déntsiminde Kirsal Kesimin Sorunlari” baglikli bildiriyi,
Levent YARAR (MSGSU, SBPB) “AB Uyum Siirecinde Tarim Politikalariyla ilgili Hukuki
Duzenlemeler” bagslikli bildiriyi sunmustur.



